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SENTENCIA N° 39/08

En Madrid, a quince de septiembre de 2008.

VISTA en Juicio Oral y pablice, ante esta Seccidén Cuarta
de la Sala de lo Penal de la Audiencia Nacional 1la causa
registrada con el numero 41/05, procedente del Juzgado
Central de Instruccidén n® 5, seguida por los trémites de
Sumario Ordinario y registrada con el numero 33/2001, por

DELITO DE INTEGRACION EN ORGANIZACION TERRORISTA.
Han sido partes en esfte procedimiento:

Como partes acusadoras:

El Ministerio Fiscal, ejercitando la accidén publica que
ostente, representado por el Iltmo. Sr. Carlos Miguel

Bautista Samaniego.

La Asociacién Victimas del Terrorismo, representada por
el Procurador D. Pedro Vila Rodriguez y defendida por los
Sres. Letrados siguientes: D. Juan Carlos Rodriguez Segura,

D. Emilio Murcia Quintana y D®. Manuela Rubio Valero.
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Como acusados, las personas que se detallan a

continuacién:

1.- Juan Maria OLANO OLANO, mayor de edad, nacido el 25
de marzo de 1.955, en Gainza (Guiplzcoa), hijo de Antonio y
Josefa Maria, titular del D.N.I. n°® 15.919.168, no constando
antecedentes penales; en libertad provisional por esta causa,
de la que estuvo privado de libertad desde el 3-diciembre-~
2001 hasta el 20-septiembre-2005, representado por el
Procurador D. Javier Cuevas Rivas y defendido por la Abogada

D* Ainoa Baglietto Gabilondo.

2.~ Julen CELARAIN ERRAZTI, mayor de edad, nacido el 11
de marzo de 1.967, en San Sebastiadn, hijo de Ignacio vy
Emilia, titular del D.N.I. n°® 72.440.509, sin antecedentes
penales (f. 7.275), en libertad provisional por esta causa,
de la que estuvo privado de libertad desde el 2-noviembre-
2001 hasta el 14-junio-2005, representado por el Procurador
D. Javier Cuevas Rivas y defendido por la Abogada D? Ainoa

Baglietto Gabilondo.

3.- Aitor Angel JUGO ALVAREZ, mayor de edad, nacido el
15 de junio de 1.964, en Galdacano (Vizcaya), hijo de Angel vy
Maria Dolores, titular del D.N.I. n® 30.603.500, sin
antecedentes penales, en libertad provisional por esta causa,
de la que no ha estado privado, representado por el

Procurador D. Javier Cuevas Rivas y defendido por el Letrado

D. Inaqui Goyoaga.

4.- Jagoba TERRONES ARRATE, mayor de edad, nacido el 5
de noviembre de 1.969, en Bilbao, hijo de Pedro Luis vy
Begofia, titular del D.N.I. n°® 16.045.783, con antecedentes
penales no computables: condenado en sentencia de fecha
23/03/2000, firme el 18/05/2001 en la causa 248/1998 seguida

por el Juzgado de Instruccidén de Getxo n® 4, dictada por 1la
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Audiencia Provincial de Vizcaya Seccién Primera Ejec. 195/01,
por negativa a la prestacién del servicio militar, a la pena
(£. 10.756);
que estuvo privado de
26-octubre-2005,

de inhabilitacién especial de 4 arfos en libertad

provisional por esta causa, de la

libertad desde hasta

2-noviembre-2001

representado por el Procurador D. Javier Cuevas Rivas y

defendido por la Abogada D® Arantza Zulueta Amuchastegui.

5.- Julen LARRINAGA MARTIN, mayor de edad, nacido el 18

de enero de 1.967, en Bilbao, hijo de Salvador y Ana Maria,

titular del D.N.I. n® 30.614.301, con antecedentes penales no
computables (f. 10.757): fue condenado en sentencia de fecha
14/10/1993, firme el 06/10/1994, en la causa 12/1993 seguida

por el Juzgado Central de Instruccidén n°® 1 dictada por 1la

Audiencia Nacional Seccidén Primera, delito de tenencia

por
a la pena de prisién menor de 6 meses y un

11/1980

de explosivos,

por delito de L.O. a la pena de 10

dia, (terrorismo)

anos y un dia de prisidén mayor; en libertad provisional por
esta causa, de la que estuvo privado de libertad desde el 3-
noviembre-2001 hasta el 1-julio-2005, el

Javier Cuevas Rivas y defendido por el Letrado

representado por

Procurador D.

D. Inaqui Goyoaga.

6.- Aratz ESTOMBA ITURRIZA, mayor de edad, nacido el 5

de octubre de 1.979 en San Sebastian, hijo de Pedro vy
Lourdes, titular del D.N.I. n°® 44.136.051, sin antecedentes
penales (f. 7.273), en libertad provisional por esta causa,

de la estuvo privado de libertad desde el 3-noviembre-2001

1-julio-2005, el Procurador D.

representado por
la Abogada D?®

hasta el

Javier Cuevas Rivas y defendido por Ainoa

Baglietto Gabilondo.

7.~ Ainoa IRASTORZA OTEGUI, mayor de edad, nacida el 26

hija de José

44.144.993,

en Ordicia (Guipuzcoa),

de junio de 1.975,

titular del D.N.I. n° sin

(£. 7277), en libertad provisional por

Francisco y Aniceta,

antecedentes penales
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esta causa, de la que estuvo privada de libertad desde el 3-
noviembre~2001 hasta el 1-julio-2005, representada por el
Procurador D. Javier Cuevas Rivas y defendido por la Abogada

D® Ainoa Baglietto Gabilondo.

8.- fker 2ZUBIA URRUTIA, mayor de edad, nacido el 23 de
noviembre de 1.977, en Vitoria, hijo de Mario y Natividad,
titular del D.N.I. n°® 72.722.673, sin antecedentes penales
(£. 7.278), en libertad provisional por esta causa de la que
estuvo privado de libertad desde el 3-noviembre-2001 hasta el
1-julio-2005, representado por el Procurador D. Javier Cuevas

Rivas y defendido por la Abogada D® Amaia Izco Aramendia.

9.~ Maria Teresa DIAZ DE HEREDIA RUIZ DE ARBULO, mayor
de edad, nacida el 27 de marzo de 1.971, en Vitoria, hija de
Jesus y Amada, titular del D.N.I. n® 16.303.526, en libertad
provisional por esta causa de la que estuvo privada desde
el 2-noviembre-2001 al 24-junio-2004, sin antecedentes
penales seguin consta en folio 7272, representada por el
Procurador D. Javier Cuevas Rivas y defendida por la Abogada

D® Amaia Izco Aramendia.

10.- Jesus Maria BEAUMONT BARBERENA, mayor de edad,
nacido el 18 de noviembre de 1.966, en Pamplona, hijo de
Jesis y Maria Isidora, titular del D.N.I. n° 29.143.916, con
antecedentes penales no computables: fue condenado en
sentencia firme de fecha 18/03/1994, seguida por un Tribunal
de Francia, por participacién como autor en grado consumado,
sin que obren otros datos; en libertad provisional por esta
causa, en la que estuvo privado de libertad desde el 3-
noviembre-2001 hasta el 14-junio-2004, representado por el
Procurador D. Javier Cuevas Rivas y defendido por la Abogada

D2 Amaia Izco Aramendia.

11.- Alejandro VELASCO ARMENDARIZ, mayor de edad, nacido
el 15 de noviembre de 1.971, en Pamplona, hijo de José Javier
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y Beatriz, titular del D.N.I. n°® 33.434.288, con antecedentes
penales no computables (f. 10.759): fue condenado en
sentencia de fecha 25/11/1993, firme el 26/11/1993, en 1la
causa 417/1993 seguida por el Juzgado de Instruccién n° 3 de
Pamplona, dictada por el Juzgado de lo Penal n° 3 de Pamplona
en procedimiento penal abreviado ejec. 332/1993, por negativa
a cumplir el servicio militar a la pena de prisién menor de 2
anos, 4 meses y 1 dia, auto de rebeldia de fecha 04/09/1995,
en la causa 108/1995 sequida por el Juzgado de lo Penal de
Pamplona n°® 1, dictada por el Juzgado de lo Penal de Pamplona
n® 1, por negativa a cumplir el servicio militar; en libertad
provisional por esta causa, de la que no estuvo privado,
representado por el Procurador D. Javier Cuevas Rivas vy

defendido por la Abogada D® Amaia Izco Aramendia.

12.- José Maria OLABARRIETA OLABARRIETA, mayor de edad,
nacido el 28 de octubre de 1.957, en Baracaldo (Vizcaya),
hijo de Antonio y Mercedes, titular del D.N.I. n®° 14.577.047,
sin antecedentes penales y en libertad provisional por esta
causa, de la que no ha estado privado, representado por el
Procurador D. Javier Cuevas Rivas y defendido por la Abogada

D® Arantza Zulueta Amuchastegui.

13.- José Angel AMARO LOPEZ, mayor de edad, nacido el 8
de octubre de 1.977, en Burgos, hijo de Juliédn y Maria
Carmen, titular del D.N.I. n° 78.893.445, sin antecedentes
penales, en libertad provisional por esta causa en la que no
ha estado privado de 1la misma, representado por el
Procurador D. Javier Cuevas Rivas y defendido por la Abogada

D? Arantza Zulueta Amuchastegui.

14.- Jorge CHOCARRO Z0CO, mayor de edad, nacido el 7 de
julio de 1.978, en Pamplona, hijo de Pedro y Soledad, titular
del D.N.I. n°® 72.694.733, sin antecedentes penales (£,
7.059), en libertad provisional por esta causa, de la que no
ha estado privado, representado por el Procurador D. Javier
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Cuevas Rivas y defendido por 1la Abogada D? BAmaia Izco

Aramendia.

15.- Joseba Ifiaki RETA DE FRUTOS, mayor de edad, nacido
el 3 de julio de 1.959, en Elorrio (Vizcaya), sin
antecedentes penales y en libertad provisional por esta
causa, de la que ha sido privado desde el 6-febrero-2003
hasta el 14-junio-2005, representado por el Procurador D.
Javier Cuevas Rivas y defendido por la Abogada D® Arantza

Zulueta Amuchastegui.

16.- Mitxel SARASQUETA ZUBIARREMENTERIA, mayor de edad,
nacido el 26 de octubre de 1.954 en Eibar (Guiptzcoa), hijo
de Miguel y de Susana, titular del D.N.I. n°® 15.349.538, no
constando antecedentes penales, y en libertad provisional por
esta causa, en la que no ha sido privado, representado por
el Procurador D. Javier Cuevas Rivas y defendido por 1la

Abogada D?® Arantza Zulueta Amuchastegui.

17.- Gorka ZULAICA AMOCHATEGUI, mayor de edad, nacido el
9 de junio de 1.962 en Pasajes (Guiptzcoa), hijo de Manuel vy
Maria Luisa, titular del D.N.I. n° 15.954.017, con
antecedentes penales no computables (f. 7.279): fue condenado
en sentencia de fecha 10/05/1991, firme el 13/04/1992, en la
causa 000333/1990 seguida por el Juzgado Central de
Instruccién n°® 1, dictada por la Audiencia Nacional Seccién
Primera, a la pena de 6 afios y un dia de prisién mayor y a la
de 250.000 pts. de multa; en libertad provisional por esta
causa, de la que ha sido privado de libertad desde el 3-
noviembre-2001 al 14-junio=-2005, representado  por el
Procurador D. Javier Cuevas Rivas y defendido por la Abogada

D? Ainoa Baglietto Gabilondo.

18.- Jon Imanol BEASCOA RODRIGUEZ, mayor de edad, nacido
el 19 de octubre de 1.968 en Bilbao, hijo de Ricardo y Pilar,
titular del D.N.I. n°® 30.612.216, sin antecedentes penales,
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privado desde el 3-noviembre-2001 al 1-julio-2005,
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representado por el Procurador D. Javier Cuevas Rivas vy

defendido por la Abogada D* Haizea Ziluaga.

19.- José Luis REDONDO BASTERRECHEA, mayor de edad,
nacido el 7 de octubre de 1.959 en Bilbao, hijo de Basilio y
Valentina, titular del D.N.I. n® 24.400.837, sin antecedentes
penales, en libertad provisional por esta causa, de la que no
estuvo privado, representado por el Procurador D. Javier

Cuevas Rivas y defendido por la Abogada D® Arantza Zulueta

Amuchastegqui.

20.- Juan Antonio MADARIAGA EREZUMA, mayor de edad,
nacido el 13 de diciembre de 1.951 en Guernica (Vizcaya),
hijo de Antonio y Maria, titular del D.N.I. n° 14.548.458,
sin antecedentes penales (f. 7.276), en libertad provisional
por esta causa, de la que ha sido privado desde el 3-
noviembre-2001 al 24-junio-2004, representado por el
Procurador D. Javier Cuevas Rivas y defendido por el Abogado

D. Ifdaqui Goyoaga.

21.- Maitane MENDEZ BASTIDA, mayor de edad, nacida el
dia 2 de agosto de 1.976 en Eibar (Guiplzcoa), hija de José y
Maria Arrate, titular del D.N.I. n° 14.936.888, sin
antecedentes penales (f. 7.061), en libertad provisional por
esta causa, de la que no estuvo privada, representada por el
Procurador D. Javier Cuevas Rivas y defendido por la Abogada

D® Arantza Zulueta Amuchastegui.

22 .- Jesus Felipe ARRIAGA IBARRA, mayor de edad, nacido
el 8 de abril de 1.956 en Iurreta (Vizcaya), hijo de
Vicente y Juana, titular del D.N.I. n° 15.352.879, con
antecedentes penales no computables: condenado en sentencia
de fecha 04/04/2000 en la causa 000281/1999 seguida por el

Juzgado de Instruccién de Bilbao n°® 2, dictada por el Juzgado
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Ejec. 005985/2000, por conduccién bajo 1la influencia de
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bebidas alcohdlicas o anadlogas a la pena de privacién del

derecho de conducir vehiculos a motor y ciclomotores por
tiempo de 18 meses (f. 6.993); en libertad provisional por
esta causa, de la que no estuvo privado, representado por el
Procurador D. Javier Cuevas Rivas y defendido por el Abogado

D. Inaqui Goyoaga.

23.- Julen ARZUAGA GUMUCIO, mayor de edad, nacido el 27
de febrero de 1.972 en Bilbao, hijo de Javier y Maria Pilar,
titular del D.N.I. n 30.659.937, sin antecedentes penales, en
libertad provisional por esta causa, de la que no ha estado
privade, representado por el Procurador D. Javier Cuevas

Rivas y defendido por la Abogada D? Haizea Ziluaga.

24.- Xabin JUARISTI ARRIETA, mayor de edad, nacido el 28
de julio de 1.975 en Azcoitia (Guipuzcoa), hijo de Xabino vy
Maria del Carmen, titular del D.N.I. n® 15.379.646, sin
antecedentes penales, en libertad provisional por esta causa,
de la que ha sido privado desde el 10-febrero-2003 hasta el
22-julio-2005, representado por el Procurador D. Javier
Cuevas Rivas y defendido por la Abogada D* Ainoca Baglietto

Gabilondo.

25.- Inaki LOIZAGA ARNAIZ, mayor de edad, nacido el 26
de marzo de 1.970 en Vitoria (Alava), hijo de Julian y Maria,
titular del D.N.I. n° 16.288.747, sin antecedentes penales,
en libertad provisional por esta causa, de la que ha sido
privado desde el 6-febrero-2003 hasta el 22-julio-2005,
representado por el Procurador D. Javier Cuevas Rivas vy

defendido por la Abogada D® Amaia Izco Aramendia.

26.- Ixone URCELAY BENGOECHEA, mayor de edad, titular
del D.N.I n® 72.729.007, sin antecedentes penales, en

libertad provisional por esta causa, en la que ha sido
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privada de libertad desde el 6-febrero-2003 hasta el 24-
junio-2004, representada por el Procurador D. Javier Cuevas

Rivas y defendida por la Abogada D*® Amaia Izco Aramendia.

27.- Asier VIRUMBRALES AMENABAR, mayor de edad, titular
del D.N.I. n° 22.740.299, sin antecedentes penales, en
libertad provisional por esta causa, en la que ha sido
privado desde el 6-febrero-2003 hasta el 22-julio-2005,
representado por el Procurador D. Javier Cuevas Rivas vy

defendido por la Abogada D® Haizea Ziluaga.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Las presentes actuaciones se iniciaron en
noviembre de 2000 a raiz de la solicitud policial de
intervencidn telefénica, mediante la que se interesaba la

observacidén telefdnica que motivdé los preceptivos Autos
y la declaracidén de secreto de las actuaciones mediante

las pertinentes resoluciones.

Por Auto del Juzgado Central de Instruccidédn n°® S5 de la
Audiencia Nacional de fecha 27 de Octubre de 2001, se
acumularon las Diligencias Previas 258/01, 224/01 y 378/01 de
ese Juzgado a las Diligencias Previas seguidas en el mismo

con el numero 300/00.

Presentada querella el 27 de noviembre de 2001, por la
Asociacidén Victimas del Terrorismo fué admitida a tramite y

se le tuvo por parte como Acusacién Particular.

Incoado Sumario y registrado al numero 33/2001, por Auto
del Juzgado Central de Instruccién n°® 5 de la Audiencia
Nacional de fecha 19 de Diciembre de 2001, se declaré la

ilicitud de las actividades desarrolladas por Gestoras-
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ON

como integrante de la organizacién

Proamnistia parte

terrorista E.T.A.-KAS-EKIN.

Por Auto del Juzgado Central de Instruccién n°® 5 de 1la

Audiencia Nacional de fecha 5 de febrero de 2002, se declard

la iljcitud de las actividades de Askatasuna.

Por Autos de 29 de octubre de 2002 y de 17 de octubre de

2003 se acordé el procesamiento por un delito de pertenencia

a organizacidén terrorista de los hoy acusados, siendo
desestimados los recursos articulados contra dicha
resolucién.

Por Auto de 2 de febrero de 2004, el Juzgado instructor

que fue elevado a la Sala para
de

declar6é concluso el Sumario,

la traslado

continuacién del procedimiento, dandose

las actuaciones al Ministerio Fiscal, a la representacidn

a las defensas de los

627 de 1la

personada y
del

motivando que mediante Auto de la Sala de 1lo
de fecha 10 de mayo de 2005,
dictara Auto de Apertura del
de al

legal de la acusacidn

procesados a 1los efectos articulo

L.E.Crim.,

Penal, Seccién 42, se confirmara

la conclusidén del Sumario y se

Juicio Oral, dando traslado las actuaciones

popular vy defensa a los

de la

Ministerio Fiscal, acusacién

de presentacién del

efectos evacuar el tramite

escrito de conclusiones provisionales.

El Ministerio Fiscal, mediante escrito de 10 de junio
de 2.005, calificdé los hechos como constitutivos de un
delito de integracidén en organizacién terrorista de los
articulos 515.2° y 516.1° del Cédigo Penal, del que son
acusados, en concepto de autores:
1° Amaro Lépez, Joseba Gotzen.
2° Arriaga 1Ibarra, Jesus Felipe.

3° Arzuaga Gumucio, Julen.

4° Beascoa Rodriguez, Jon Imanol.
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5° Beaumont Barberena, Josu Mirena.

= WEY &3 | g° Celarain Errazti, Julen.
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8° Diaz de Heredia Ruiz de Arbulo, Maria Teresa.
9° Estomba Iturriza, Aratz.

10° Irastorza Otegui, Ainoa.

11° Juaristi Arrieta, Sabin.

12° Jugo Alvarez, Aitor Angel.

13° Larrinaga Martin, Julen.

14° Loizaga Arnaiz, Ihdaqui.

15° Madariaga Erezuma, Juan Antonio.

16° Méndez Bastida, Maitane.

17° Olabarrieta Olabarrieta, Jose Maria.
18° Olano Olano, Juan Maria.

19° Redondo Basterrechea, Jorge Luis.
20° Reta de Frutos, Joseba Inaqui.

21° Sarasqueta Zubiarrementeria, Mikel.
22° Terrones Arate, Jagoba.

23° Urcelay Bengoechea, Ixone.

24° Velasco Armendariz, Alejandro.

25° Virumbrales Amendbar, Asier.

26° Zubia Urrutia, Iker.

27° Zulaica Amochategui, Gorka.

Respecto de quienes no concurren circunstancias
modificativas de la responsablidad criminal, por lo que
solicité la imposicidén de una pena de 10 afios de prisién e
inhabilitacién especial durante 15 arfios.

Igualmente, y al amparo de lo dispuesto en el articulo
520 del Cdédigo Penal interesé se declarara la ilicitud vy

disolucién de Gestoras Pro Amnistia y de Askatasuna.

Mediante @escrito de 27 de junio de 2.005 la Asociacién
de Victimas del Terrorismo, presentd su escrito de
conclusiones provisionales, <calificando los hechos de

conformidad con el Ministerio Fiscal interesando las mismas
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penas y la peticidén de declaracidén de ilicitud y disolucidn

de Gestoras pro Amnistia y de Askatasuna.

Por escrito de 6 de julio de 2005, en nombre de los
procesados se plantearon cuestiones varias como articulos de
previo pronunciamiento, siendo resueltos por Auto de 14 de
julio siguiente, por el que se acordaba la inadmisidén a

trdmite de dicha pretensién.

Formulado escrito de acusacidén en fecha de 20 de octubre
de 2005 en nombre de la asociacidén DIGNIDAD Y JUSTICIA, por
Auto de 2 de noviembre de ese afno se desestimdé la peticidén de
personacién de dicha asociacién, que lo pretendidé a través de
meritado escrito. Por Auto de 29 de noviembre siguiente se
desestimé el recurso de siuplica planteado contra aquella

resolucioén.

El escrito de las conclusiones provisionales formulado
por los Letrados de 1la defensa en representaciéon de los
procesados, se presentd en fecha 24 de mayo de 2007, en
disconformidad con las conclusiones provisionales de las
acusaciones e interesandose 1la 1libre absolucién de sus

defendidos, con todos los pronunciamientos favorables.

Por Auto de la Sala de lo Penal, Seccidén 4?2 de fecha 25
de enero de 2008, se declararon pertinentes 1las pruebas
propuestas por las partes acusadoras y las defensas y se
sefialdé para el dia 21 de abril de 2008 el comienzo del Juicio
Oral, y los dias consecutivos para el desarrollo del mismo

que concluyd el 18 de junio de 2008.

En la sesién del dia 16 de junio de 2008, el Ministerio
Fiscal modificé sus conclusiones provisionales, retirando la
acusacién inicialmente dirigida contra Maitane Méndez
Bastida, Jorge Luis Redondo Basterrechea y Mitxel Sarasqueta

Zubiarrementeria, reiterando el resto de los pedimentos
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de su anterior calificacién provisional, es decir, diez
annos de prisidén, excepto <con respecto a Juan Maria Olano
Olano, Julen Celarain Erraste y Aitor Angel Jugo Alvarez,
para quienes solicitdé la aplicacidén de la figura agravada
del parrafo 1° del articulo 516 del Cédigo Penal, para
quienes solicité la pena de trece anos de prisidén e
inhabilitacién especial durante quince afios, reiterando, en
todo caso, la peticién de declaracién de ilicitud y 1la
disolucién, por aplicacién del articulo 520 del Cédigo Penal,

de Gestoras Pro-Amnistia y Askatasuna.

En el mismo tramite, la Asociacién de Victimas del
Terrorismo, elevd a definitivas las conclusiones

provisionales, en el mismo sentido que el Ministerio Fiscal.

Por su parte, los cinco Letrados de las defensas de
los procesados, elevaron a definitivas las conclusiones
provisionales, realizadas oralmente en la sesidén numero
veintiuna de fecha 18 de Jjunio de 2008, pidiendo 1la
absolucién de sus defendidos y el acuerdo de la licitud de

Gestoras y Askatasuna.

Ha sido Ponente la Ilma. Magistrada D? Maria Teresa

Palacios Criado.

HECHOS PROBADOS

PRIMERO.- En torno al afo 1.952, surgié el movimiento
abertzale de caricter aconfesional y progresista que dio
lugar a la Organizacién EGI, cuya mayoria de militancia creéd
en el afio 1.958 la Organizacién E.T.A., que se define a si
misma como un “movimiento socialista vasco de liberacién que

lucha por una Euskadi, socialista, independiente, reunificada
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y euskaldun”; partia de la necesidad de la lucha armada para
alcanzar esa liberacidén, consistente en la construccién de un
Estado Vasco independiente de Espafia y Francia, cuyo
territorio abarcaria a la actual Comunidad Auténoma Vasca,
la Comunidad Foral de Navarra y el Departamento
Administrativo Francés de los Pirineos Atlanticos, y para su
consecucién se persigue la subversién frente a Espaia,
provocando graves alteraciones de la paz publica a través de
los ataques a la vida y al Patrimonio, en ese afan de
destruir el Marco Constitucional, que rechaza por ser el

obstaculo a las ideas soberanistas.

A partir del afio 1967 adoptd una estructura de frentes:
politico, militar, obrero y cultural si bien, a finales del
1974, se sustituyd esta estructura frentista credndose los
comandos a modo de acentuar sus acciones “ilegales” (frente
militar), diferenciadas de las “legales” (frente politico

obrero y cultural).

Al tiempo que E.T.A., surge en su concepcién moderna la
“Izquierda Abertzale” formada por wuna proliferacién de
organizaciones; el vinculo entre todas 1lo constituye el
rechazo a la reforma politica del nuevo Régimen Democratico,
por entenderse que el marco autondémico constituido es
insuficiente, en absoluta coincidencia con los planteamientos
de E.T.A.

Ello dio lugar a un disefio organizativo en el Movimiento
de Liberacidén Nacional Vasco (M.L.N.V.), en cuyo seno quedd
enmarcada tanto E.T.A. como aquellas otras organizaciones,
las cuales se habian ido simplificando.

Para garantizar 1la unidad de accién politica y sin
perjuicio de que cada organismo desarrollase su propia
intervencién sectorial, era imprescindible la coordinacidén de
los distintos aportes de cada uno de aquellos, de manera que,

en su interrelacidén, se alcanzase el triunfo del proyecto

politico aunador.
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Desde esta configuracién, surgidé 1la coordinadora KAS,
cuyas senias de identidad eran el definir los objetivos
politicos de la Izquierda Abertzale.

Como quiera que E.T.A. era el frente armado y la unica
que mantenia de todas las organizaciones una estrategia
nacional de contenido revolucionario, se mantuvo en la
direccién politica, disefiando la estrategia general que el
resto de las organizaciones sectoriales deberian ir
desarrollando, y asi, en lo que ella por ser la faccién
armada y tener que quedar oculta no podia desplegar, se
derivaba hacia las demas.

Lo que presidia este disefio estribaba en que, para el
dia que se alcanzase 1la negociacidén de las propuestas
patrocinadas desde E.T.A., ese Pals Vasco independiente que
se anhelaba, practicamente estuviera ya conformado.

La posicién preeminente de E.T.A. 1la situdé en 1la
vanguardia dirigente, pasando a ser las demds organizaciones,
vanguardias delegadas.

Como tal, en el o6érgano maximo de direccién de 1la
coordinadora KAS primaba E.T.A. con voto de calidad en esa
elaboracién y decisidén de la estrategia politica global del
M.L.N.V.; asi, el KAS nacional se conformaba con aquella vy
con responsables de cada una de las demas organizaciones.

En un principio, la coordinadora KAS englobaba junto a
otras organizaciones, a un movimiento revolucionario
denominado ASK, cuya misidén era la de globalizar e integrar
aquellas otras organizaciones populares no incluidas en la
coordinadora KAS, con la finalidad de dotarles de 1la
orientacién de la referida coordinadora.

Una de estas organizaciones populares era Gestoras Pro-
Amnistia, que surgid como movimiento de masas Yy
antirrepresivo.

Desaparecida en 1.995 la organizacién ASK, coincidid
ello en el tiempo practicamente con la remodelacidén sufrida
en KAS, que pasé de ser una coordinadora a una

organizacién, cuyo objetivo era la dinamizacién social de
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aquel proyecto en la izquierda abertzale. Para ello, 1los
miembros de la nueva organizacién KAS debian de estructurarse
de manera que llegasen a todos los sectores que integraban el
M.L.N.V., y asi quedar inmersos en las dinédmicas reales,
controlando la operativa de los organismos sectoriales; a
este proceso, que se articuld en dos fases, se denomind:
“txinaurri” (hormiga) y “karramaro” (cangrejo).

Entre otras consecuencias, esto supuso para Gestoras Pro-
Amnistia que la vinculacidén en ese disefio ya no era de la
mano de ASK, desaparecida, sino desde esa otra organizacién
denominada KAS.

Con esta nueva organizacién que operaba como hilo
conductor entre E.T.A. y el resto de organizaciones de la
izquierda abertzale, se aseguraba 1la coordinacién y el
complemento entre todas ellas; ademds, oculta y clandestina
la lucha armada, se contribuye por las demds a su
mantenimiento, dotdndola de contenido y estando a merced de
la estrategia marcada por dicha organizacién terrorista.

Disuelta la organizacién KAS, y para mantener la
continuidad de socializacién del referido proyecto, se crea
otra denominada EKIN, a la que le incumbe tanto su tarea de
dinamizacién como de direccién; a tal efecto, sus miembros se
infiltran en las demds organizaciones, a modo de la ultima

etapa de KAS.

SEGUNDO.- Desde ese mapa organizativo, surgido por la
“ruptura democratica” para la Izquierda Abertzale, derivado
de las elecciones generales del 15 de junio de 1.977, al
entender que el nuevo Régimen suministraba un marco
autonémico insuficiente, es por lo que, desde el mismo se

plantearon iniciativas politicas para consecucién de sus
objetivos.

Cronolégicamente desde el M.L.N.V. y a través de la
coordinadora KAS, se plantedé la “alternativa KAS”, vigente
hasta 1.995, que reclamaba estos planteamientos:

- Amnistia.
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- Salida de las Fuerzas de Seguridad del
Estado (F.S.E.).

- Libertades democréaticas.

- Mejora de 1las condiciones de vida de la clase
trabajadora.

- Estatuto Nacional de Autonomia que recoja el
derecho de autodeterminacién.

A esta Alternativa le sucedidé la planteada en abril de
1.995 por E.T.A., denominada “la Alternativa Democratica”;
esta organizacidén hizo una propuesta de acuerdo en agosto de
1.998 a PNV y EA, sobre cuya actuacién tuvo que salir al paso
frente a la militancia de la Izquierda Abertzale, y de cuya

iniciativa sélo las estructuras de ésta tenian conocimiento

de la misma.

TERCERO.- Como se ha expuesto, desde la Alternativa KAS y
las que le siguieron, se consideraba y se considera
irrenunciable por imprescindible, la Amnistia y la salida del
territorio del Pais Vasco de 1las Fuerzas y Cuerpos de
Seguridad del Estado, y el Ejército, por venir impuesto por
el Estado.

En su consecucidén, y dentro del marco de una mas amplia
estrategia, se crearon férmulas que, bien ideadas por E.T.A.
o absorbidas por la misma, debian desarrollarse por el resto
de los movimientos distintos del frente armado, el cual
desplegaba la dinédmica violenta que se complementaba con
aquellas otras.

En lo que a la Amnistia se refiere, en tanto en cuanto
desde el M.L.N.V. se conceptia a los presos y ubicados fuera
del Estado espafiol, vinculados todos al terrorismo de E.T.A.,
militantes politicos que han de participar en el proceso de
liberacién del Pais Vasco; es eje fundamental mantener entre
éstos la cohesidén ideolégica a los designios abanderados por
E.T.A., de cuya labor se encarga Gestoras Pro-Amnistia, bajo
la cobertura de prestacién de asistencia humanitaria,

personal, familiar y Jjuridica, ante 1la imposibilidad que
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representaba y representa para E.T.A., efectuarlo por si
misma, por evidentes razones de clandestinidad en que se
mueve y en términos de su seguridad.

Esta labor, desde Gestoras Pro-Amnistia se despliega en
dos niveles, el de 1la interlocucién en el interior de los
centros penitenciarios, en que estd recluido ese “colectivo”,
y al exterior para los mismos, extensive a los “refugiados,
deportados, asignados y huidos”, éstos con causas penales
pendientes y o6rdenes de bisqueda y captura expedidas por la
Butoridad Judicial.

Para ello, y a los fines antes dichos desde E.T.A., se
cred el frente de cérceles, de makos o presos.

En lo que se refiere a la mecdnica a desplegar en el
interior de 1las prisiones, E.T.A., ante el riesgo que se
corre de la quiebra de la cochesién exigida, con medidas tales
como el arrepentimiento y la dispersidén, se vale de Gestoras
Pro-Amnistia para hacerles 1llegar a los presos las
instrucciones a las que han de someterse, pues, de no
cumplirse y en caso de manifestarse contrarios a la lucha
armada, se procede a la expulsién de la militancia, por
adoptar soluciones personales y derivadas del rechazo a la
misma, por cuanto se considera que se han marginado de la
fidelidad exigida al ideario.

Dindmica idéntica y también a acometer para con
aquellos, que ubicados en el extranjero, lleguen a idéntica
solucién particular.

Nuevamente Gestoras Pro-Amnistia a través de abogados a
los que se denominan “Adidas”, como en el caso anterior, es
el hilo conductor entre E.T.A. y todos aquellos en lo que se
refiere a las jornadas de lucha que fija para el interior de
las prisiones, y recibe por esa via sugerencias de esos
interlocutores para la perfecta planificacién de las mismas.

Estas jornadas, tanto en el calendario como en la forma
de efectuarlas, E.T.A. ordenaba que se extendieran a aquellas

personas recluidas en centros penitenciarios franceses o
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espaficles, siempre que estén vinculadas al terrorismo de
E.T.A. '

Se aprovecha esa férmula para también tener a E.T.A. al
tanto del desarrollo de los procesos judiciales en curso por
terrorismo, reprendiendo o felicitando al director técnico
de aquellos por su trabajo.

Estas personas que acceden a los centros penitenciarios

Yy se comunican con los alli internos, también son 1los
encargados de hacer llegar a ese colectivo, como al
movimiento antirrepresivo, articulos o columnas de cuya
publicacién son los encargados y, a cuyo través, E.T.A. se
dirige a wunos y a otros, no tratindose de la revista
denominada “Zohardias” que entre 1los afios 1.993 a 1.995,
editaba Gestoras Pro-Amnistia.

En complemento de ello, desde el exterior de las

prisiones, y tanto para los reclusos en prisién como, en
situaciones distintas ubicados en el extranjero, pero todos
de las filas de E.T.A. o el terrorismo que practica, es

Pro-Amnifi.stia la desarrollar la

Gestoras gque ha de

estrategia ordenada por E.T.A. y siempre para mantener la

cohesidén y el ideario preconizado por la misma.

Asi, le incumbe convocar jornadas de lucha, sea a favor

de los presos, sea en homenaje a los excarcelados o

fallecidos cuando se disponian a cometer un atentado, a la

par que mediante conferencias, ruedas de prensa,

publicaciones o dossieres, se encarga de transmitir un

mensaje inveraz y distorsionador de 1la realidad de ese

colectivo.

Por esa via, hace llegar a la poblacién, en aras de

lograr la permanencia y nuevos adeptos, ese mensaje, hasta

presentarlo ante Instituciones y Organismos nacionales e

internacionales en el afan de trasladar una imagen represiva

de la actuacidén de los poderes de Espafia y Francia para

lograr, junto al mantenimiento y adhesiones al objetivo

politico, el desacreditar a sendos Estados y obtener respaldo

al planteamiento, en el que se oculta al artifice, para que,
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no sélo se cuestione a uno y otro, sino que terminen siendo
aporte instigador para doblegarlos.

E.T.A. desde la lucha armada lleva a efecto la de mayor
intensidad y paralelamente se acompasa entre otras con la
dindmica expuesta.

Esta dindmica que venia desplegando Gestoras Pro-
Amnistia, le fue encomendada por E.T.A. al menos desde

septiembre de 1995, vy asi lo hizo saber en su boletin

interno de esa fecha.

CUARTO. - En este reparto de funciones y desde la
estrategia de E.T.A., se acomete otra operativa que se
corresponde con otro de los puntos de las iniciativas y que
ya se menciondé cual es “salida de las Fuerzas de Seguridad
del Estado (F.S.E.)”.

Esta tarea, de menor entidad en sus efectos que la que
viene materializando E.T.A., por los atentados con resultado
de muerte contra miembros de tales Cuerpos, se completa con
la desarrollada desde Gestoras Pro-Amnistia y con idéntica
finalidad, cual es la de obligar a aquéllos a abandonar el
territorio del Pais Vasco, a través de la denominada campana
“Alde Hemendik”.

Ello responde a que se conceptua a los Cuerpos y Fuerzas
de Sequridad del Estado y al Ejército, miembros de fuerzas de
ocupacidén, por estar implantados en el territorio del Pais
Vasco desde el Poder Central de Espana.

Contra éstos, y en aras de conseguir contribuciones
tendentes a su expulsién de esa parte del territorio
nacional, también se llevan a cabo movilizaciones,
intervenciones publicas y adopcién de medidas de presién a
esos Cuerpos, en la idea de, por un lado, dejar la foto fija
de ser torturadores sistemdticamente y represores en escala,
y de otro, en un aporte mds a la accidén armada que sufren
como objetivo de E.T.A., pretender conseguir por parte del

Estado su desmantelamiento y repliegue, para asi dar entrada
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a sus propios cuerpos policiales procedentes exclusivamente
del Pais Vasco.

En ese cometido, Gestoras Pro-Amnistia junto a esas
practicas, ha propiciado iniciativas e instado que se dicten
bandos municipales en los Ayuntamientos, pidiendo el corte
de la luz y el agua en los edificios en que viven los
afectados por 1la campaiia, asi como el hacer boicot a las
empresas que les prestan servicios y suministros para su
subsistencia, con la finalidad todo ello de que terminen por
marcharse.

Asimismo, Gestoras Pro-Amnistia distribuye bajo el
titulo “controles”, la relacién de la ubicacidén de Policias,
Guardias Civiles y miembros del Ejército donde realizan su
trabajo, para que sean esquivados o se alerte de su presencia
y asi quedar fuera de la funcién de éstos, por no
reconocerles mas autoridad que la de hacerles abandonar ese
territorio.

Esta campana “Alde Hemendik” que Gestoras Pro-Amnistia
la tenia teorizada, fue desarrollada con mayor contundencia
desde que la organizacidén EKIN, en el afio 1.999, le trasladd
a E.T.A. que seria Gestoras Pro-Amnistia la que habria de

impulsarla y desarrollarla con su ayuda.

UINTO. - Mientras E.T.A., en su faccién armada, tiene
como objetivo a todo aquel que obstaculice o impida el
proyecto politico soberanista, le corresponde a Gestoras Pro-
Amnistia, el sefialar publicamente aunque en términos
figuradamente politicos, a toda persona, grupo, organizacién
y partido politico a los que les hacen responsables del marco
que no logran alcanzar.

Se incluye al Poder Judicial del Pais Vasco cuyos
integrantes no sean de ese origen, y en funcién de lo que
resuelvan o acuerden, y de forma destacada a la Audiencia
Nacional, por considerar que se trata de un Tribunal
extranjero y de excepcién, al que de forma regular intentan
deslegitimar en pro de su desaparicién.
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De esta forma, la plasmacidén piblica de 1la
identificacién de una persona de cualquiera de los anteriores
grupos, posibilita al brazo armado que, ante un eventual
atentado, se facilite 1la concrecién del objetivo.

Desde otras dinamicas, se producen también ataques
mediante explosivos a sedes judiciales, desde al menos los
anos 90, a los que se acompafia, en ocasiones, pintadas
relativas a los presos politicos vascos y se pide que se
marchen a quienes desarrollan su funcidén en aquellas

Estas dinamicas se acompasan con otras con idéntica
finalidad desde el resto de los movimientos de la Izquierda
Abertzale, para cuya planificacién se suceden reuniones de
coordinacidén y bilaterales en las que cada sector participa y
asi de forma conjunta se desarrollan.

Sin embargo, no consta que desde Gestoras Pro-Amnistia,
cuando, a la par que despliega su dinadmica, se producen
acciones de las denominadas de “Kale Borroka”, coordine
estas dltimas.

No figura como actividad de Gestoras Pro-Amnistia el que
desde ese movimiento se capte a personas para que pasen a

integrarse en E.T.A.

SEXTO.- Gestoras Pro-Amnistia, para el despliegue de sus
actividades mantiene una estructura territorial implantada en
cada uno de los tres territorios de la Comunidad Auténoma del
Pais Vasco y en la Comunidad Foral de Navarra, cuyos
responsables son:

. Como coordinadores a nivel nacional: Juan Maria

Olano Olano y Julen Celarain Errazti.

Olano es también el responsable de la linea de presos.

° En Bilbao (Vizcaya): Jagoba Terrones Arrate y Julen

Larrinaga Martin.

] En Hernani (Guiplizcoa): Aratz Estomba Iturriza vy

Ainoa Irastorza Otegui.
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. En Vitoria (Alava): Iker Zubia Urrutia y Maria
Teresa Diaz de Heredia Ruiz de Arbulo.
. En Navarra: Jesus Maria Beaumont Barberena vy

Alejandro Velasco Armendariz.

Junto a esta estructura territorial, se diversifica en
las siguientes Aareas:

° Area de huidos, de la que es responsable José Maria

Olabarrieta Olabarrieta.

. Area de solidaridad y asistencia: Gorka Zulaika

Amochategui, Ainoa Irastorza Otegui, Jagoba Terrones

Arrate y Alejandro Velasco Armendariz.

. Area “derecho a vivir en Euskal Herria”: Jesus

Maria Beaumont Barberena, Ifiaki Reta de Frutos y Maria

Teresa Diaz de Heredia Ruiz de Arbulo.

. Area de libertades democraticas: José Angel BAmaro

Lépez, Jorge Chocarro Zoco e fker Zubia Urrutia.

. El aspecto econdmico es 1llevado por Jon Imanol

Beascoa Rodriguez y la comunicacién por Jesus Felipe

Arraiga Ibarra.

. En el comité por provincias de Gestoras Pro-

Amnistia: Jesls Maria Beaumont Barberena, Julen Larrinaga

y Maria Teresa Diaz de Heredia.

. Aitor Angel Jugo Alvarez fue representante

nacional.

Julen Arzuaga Gumuzio se encarga exclusivamente de
cuestiones Jjuridicas como Abogado, en concreto en relacién
con las extradiciones solicitadas a Francia.

Juan Antonio Madariaga Erezuma e Ixone Urcelay Bengoechea

no pertenecen a Gestoras Pro-Amnistia y si a SENIDEAK.

SEPTIMO.- En comparecencias publicas de Juan Maria Olano
Olano se ha venido refiriendo a las personas vinculadas al
terrorismo de E.T.A., como “ represaliados politicos”,

afirmando la implicacidén de la Policia y Guardia Civil en
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torturas y violaciones, siendo responsables de ello 1la
Audiencia Nacional y la Seccidén XIV de Paris.

En ese mismo sentido, y con idéntica repercusién, se han
expresado Josu Mirena Beaumont al referirse a los malos
tratos en la prisidén y al secuestro de un largo centenar de
presos.

Jagoba Terrones asimismo expuso que la instalacién de un
Cuartel de la Guardia Civil seria un centro de detencién vy
tortura, afadiendo que “la victoria serd el mejor homenaje a
Txurko y a todos los Gudaris.”

Por parte de Maria Teresa Diaz de Heredia Ruiz de
Arbulo, se mantiene que la tortura es un medio de obtencién
de pruebas y de dictar sentencias, coincidiendo en 1la
conceptuacidén que hace Aratz Estomba Iturriza, cuando sefiala
que las torturas son una herramienta garantizada por la
Audiencia Nacional.

Julen Larrinaga, como responsable de Gestoras Pro-
Amnistia por Vizcaya, sostiene piblicamente el “Aparheit a
los presos politicos vascos”.

José Maria Olabarrieta Olabarrieta afirma en foros
piblicos que “el Gobierno Galo no es un mero colaborador en
la represidén, sino que participa plenamente”, y que “se suele
condenar en base a declaraciones sacadas bajo tortura”.

fker Zubia mantiene que las torturas tienen origen en la
Audiencia Nacional, y publicamente que “bajo la aplicacién de
la ley antiterrorista pasan 3 o 5 dias incomunicados, y en
ese tiempo la Guardia Civil tiene via libre hasta conseguir
con torturas y malos tratos que se incrimine o incrimine a
otros comparieros”.

En pro de los miembros de E.T.A., o vinculados a ese
terrorismo, Gestoras Pro-Amnistia prepara los actos
homenajes, con motivo de su fallecimiento cuando se disponian
a perpetrar un -atentado, o reciben con un acto de esa
naturaleza a 1los que han salido de Prisién. Asi se ha

concretado en occasiones varias:
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Asier Virumbrales Amendabar, Aratz Estomba Iturriza,

Maria Teresa Diaz de Heredia Ruiz de Arbulo, Joseba Ifaki
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DE JUSTICIA Reta de Frutos, Julen Celarain Errasti, Jagoba Terrones

Arrate e Tfker Zubia Urrutia, en los dias siguientes al
fallecimiento de Olaia Castresana Landarberea, planificaron
en la jornada de lucha el acto de homenaje a ésta.

Asimismo, con motivo del fallecimiento en la localidad
de Bolueta en agosto de 2001, de cuatro miembros de E.T.A. en
esas mismas circunstancias, Josu Mirena Beaumont Barberena,
Julen Larrinaga Martin, Joseba Ifiaki Reta de Frutos, Jagoba
Terrones Arrate y Asier Virumbrales Amendbar, prepararon el
acto de homenaje con motivo de cumplirse el primer
aniversario de su muerte, significéndose publicamente por
Juan Maria Olano Olano:

“Compartimos un proyecto politico con estos cuatro
militantes que han perdido 1la vida, en defensa de los
derechos de Euskal Herria”.

“Estamos orgullosos de compartir un mismo proyecto
politico, con los cuatro militantes independentistas”.

“:;Cémo se puede perder el respeto a gquienes han dado su
vida por Euskal Herria? Nunca daremos la espalda a quien
lucha en defensa de este pueblo”.

Este acusado dio el visto bueno al texto de una pancarta,
que Ifiaki Reta de Frutos le consulté conviniendo que dijera
“necesitamos a los patriotas encarcelados en el pueblo”.

Julen Larrinaga participé como orador el dia 10 de
agosto de 2002, en el homenaje antes referido, subiendo al
escenario dos personas encapuchadas portando el anagrama de
E.T.A.

Esta persona, en conversacidén telefdénica del dia 24 de
marzo de 2001 con Juan Madariaga, le comunicé que no se podia
realizar el homenaje a un ex preso de E.T.A., Inaki Ojeda,
por haberse prohibido.

El aspecto de comunicacién para esta y otras actividades
a publicitar, es llevado a cabo por Jesus Felipe Arriaga

Ibarra, constando asi en concreto para “latidos de libertad”,
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Yy no con absoluta certeza que sea a través de la entidad
“Amaiur Press Service, S.L.” ni por la empresa “Jai Press
2000, S.L.”

Para éste y cualquier otro gasto, por las actividades a
desarrollar, estd al frente 1llevando la contabilidad Jon
Imanol Beascoa Rodriguez, a través de la entidad “Goikoane
S.L.”, si bien quien autoriza las operaciones es Gorka
Zulaica Amochategui, quien le dio el visto bueno a que se
hiciese un préstamo a la sociedad “Quetzal”.

Sobre este particular, Jagoba Terrones acordd que, de un
alquiler a hacer a Gestoras Pro-Amnistia, una parte de los
beneficios iria a los presos.

También hacia el exterior, se ha dicho por Juan Maria
Olano Olano que:

“Hay delincuentes que son responsables directos de 1la
vulneracién de los Derechos Fundamentales que sufren casi 500
hombres y mujeres en los Estados Espafiol y Francés”.

En comparecencia publica manifesté que “el organismo
viajard a Niza para exponer la verdadera cara de la represién
de los Estados Espafiol y Francés que ejercen sobre Euskal
Herria.” y que "“Gestoras estd preparando un amplio dossier
que distribuird en Niza”.

En ese mensaje que se transmite, y el que define que los
huidos son “por causas politicas”, afade que “a los Estados
les sale gratis pisar los derechos humanos”.

En lo que a las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad se
refiere, pide publicamente que “los Ayuntamiento del Pais
Vasco y Navarra corten el agua y la luz a los cuarteles de la
Guardia Civil y al Ejército”.

En ese sentido, Jorge Chocarroc Zoco expuso haber
participado en la campafia Alde Hemendik porque “no se os
quiere, ni se os necesita”.

Dinamica ésta recogida expresamente en la agenda de
Maria Teresa Diaz de Heredia, intervenida en su domicilio

sobre “K.K.” (Kontuz Controla/cuidado control).
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Igualmente, se recoge esa dindmica con expresa alusién a
la campana Alde Hemendik, en el domicilio de Asier
Virumbrales Amenébar, donde se intervino un documento
consistente en un disefio propagandistico acerca de la campafia
“K.K.”

Para esa campana, Jagoba Terrones Arrate, refiere a Juan
Madariaga iniciativas de presién contra empresas de capital
francés asentadas en el Pais Vasco y Navarra.

Participan en las reuniones de Coordinacién de 1la
Izquierda Abertzale, en que se planifican las dinamicas a
desplegar desde cada organizacién sectorial, de masas e
institucional, los acusados Julen Larrinaga, Jagoba Terrones,
Julen Celarain, Gorka Zulaica, Juan Maria Olano Olano, Aratz
Estomba Iturriza, Inaki Reta de Frutos, Maria Teresa Diaz de
Heredia Ruiz de Arbulo y Asier Virumbrales

Son miembros de la organizacién EKIN, los acusados Julen
Celarain y Julen Larrinaga, que intervienen en el curso de
aquellas reuniones en pro de asequrarse aquella coordinacién
Yy su puesta en practica.

En las sedes de Gestoras Pro-Amnistia se intervinieron

documentos, tales como:

l.- En la sede de Hernani:

- Documentos “Z22 DOC 2”

- Documento de iniciativa de Alde Hemendik a
desarrollar desde marzo 2001 al verano.

- Documento de sostenimiento a militantes de E.T.A.,
(sobre viaje a Cabo Verde) y con detalle de gastos,
incluyendo a Gestoras Pro-Amnistia 39 délares “CABO VERDEKO
BALANTZEA”, documentos de claves “Zortzikotea”.

- Documentoc Iheslariak (huidos).

2.- En la sede de Gestora Pro-Amnistia de Vitoria:
- Documento Alde Hemendik, movilizaciones en
Consulado, sede de PP y cuarteles de la Guardia Civil.

- Sobre calendario de movilizaciones.
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- Alde Hemendik. Iniciativas octubre 2001.
- Documentos sobre boicot a empresas que acondicionan
cadrceles, “desobediencia, algunas propuestas practicas.”

- Documento sobre homenajes “ongi etorni.”

3.- En la sede de Gestoras Pro-Amnistia de Pamplona:
- Sobre Alde Hemendik, Fuerzas Armadas que se vayan.
- Sobre informe presencia policial.
- Sobre homenajes “lista de fallecidos”.
- Sobre convocatorias, concentraciones, frente a
domicilios o puesto de trabajo de los responsables “que

tienen nombre y apellidos.”

4.- En la sede de Gestoras Pro-Amnistia de Bilbao:

- Documento “Udaren Balantzea”.

- Documento “Linea politica de la Izquierda Abertzale”
(Ezker Abertzalearen Ildo Politikoe L.).

- Documento “Plan tortura”.

- Borrador manuscrito de invitacién a la presentaciédn
de EKIN.

- Documento “mapa organizativo de la Izquierda
Abertzale”.

- Acta manuscrita de reuniones, asi de 13 de
septiembre de 2001.

- Documento: Reflexidén/GG.AA. 2001.

- Documentos: situacién politica.

Otros no resefiados y aludidos en 1los Fundamentos de

Derecho de esta resolucién.

Se intervinieron las agendas personales de Julen

Larrinaga, Julen Celarain, Jagoba Terrores y Gorka Zulaica.

OCTAVO.- Ya desde la época de la existencia de la
coordinadora KAS, para el logro de los objetivos politicos
referidos, se consideraba que se tenia que integrar en las
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estructuras de pleno derecho, al departamento administrativo
francés de los Pirineos Atlédnticos (Iparralde) y asi lograrse
la integracidén en el Pais Vasco que se pretende, ademas de la
actual Comunidad Foral de Navarra.

Derivacién de ello es que los movimientos u
organizaciones asentadas en el lado francés se unificaran con
los homénimos del lado espariol.

Para que se lleve a efecto, E.T.A. lo dejé escrito en
el Zutabe n°72, publicado en septiembre de 1995.

En su desarrollo, con fecha de 16 de diciembre de 2001,
Gestoras Pro-Amnistia se fusioné con su homdloga francesa
llamada Koordinaketa, dando lugar a la organizacidén sucesora
denominada Askatasuna.

Queddé asi culminado el proceso denominado “Elkarrekin
Eraiki/construir Jjuntos”, que se habia iniciado el afo
anterior y se cumplimentaba el objetivo de “actuar en clave
nacional”; proceso éste que ya habian llevado a cabo las
organizaciones juveniles Jarrai y Gazteriak dando lugar a
Haika, asi como 1la asociaciones de apoyo a los presos
Senideak y Gureak, constituyendoc Etxerat.

No obstante la fusién, se acorddé que se mantendria el
logotipo identificativo de Gestoras Pro-BAmnistia; tendria
Askatasuna la misma estructura que aquella, asi como
responderia a idéntica operatividad.

Para la presentacidén de esta nueva organizacién,
prevista para el mes de enero de 2002 en el velddromo de
Anoeta de San Sebastidn, iba a actuar como portavoz de la
misma Juan Maria Olano Olano.

El planteamiento de Askatasuna seguia siendo el de que
“todos los presos vascos tienen derecho a participar en este
proceso. Por lo tanto, los que por razones politicas han sido
encarcelados o exiliados, es decir, presos y refugiados que
debian volver a Euskal Herria”.

Se integran en la misma Asier Virumbrales Amenabar,

Xabin Juarista Arrieta e Ifaki Loizaga Arnaiz.
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En el domicilio de este Ultimo se encontrd en soporte
informatico el documento “Askatasuna” que contiene su
caracterizacidén para el futuro, y en otro documento también
hallado en aquel domicilio se afirma:

“Reinvindicar el caracter politico de los represaliados
siendo altavoz de sus necesidades e intereses, y gestionar vy
aumentar la solidaridad y asistencia hacia los represaliados
peliticos.”

Inaki Loizaga contacté el dia 27 de diciembre de 2002
con Telefdénica al haberle sido cortada varias lineas de
teléfono, que venia usando Gestoras Pro-Amnistia, y eran, las
que iban a mantenerse en Askatasuna.

En el domicilio de Xabin Juaristi, también en soporte
informadtico se encontré un documento sobre balance de las
denuncias sobre torturas en el afio 2000 y otro también sobre
ello y sobre la guerra sucia y la situacidén de los huidos.

En el domicilio de Asier Virumbrales se encontrdé el
documento denominado “Askatasun Oihua”, sobre la
planificacién econdémica de Askatasuna, asi como el documento

“Karta Homertziala” de Gestoras Pro Amnistia/Askatasuna.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Por via de informe, se suscitaron una serie de
cuestiones sobre las que el Ministerio Fiscal se adelantd en
su planteamiento a las defensas y sobre las que procede,

antes de cualquier otra, entrar a examinar.

En primer lugar, suscitdé la cuestidén relativa a la
validez de las fotocopias como documentos, sobre lo que la
Jurisprudencia sostiene su valor documental y asi es
reconocido por el Tribunal Supremo, entre otras, en la
sentencia de 14-abril-2000, la de 1 de octubre de 2002 vy en
el Auto de 27 de abril de 2006, de esa Alta Instancia.
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Resoluciones de las que la primera resefiada sefiala que:

“Las fotocopias de documentos son sin duda documentos en
cuanto escritos que reflejan una idea que se plasma en el
documento oficial”, por lo que, en principio:

“No aparecen obstaculos insalvables que impidan que el
Tribunal sentenciador pueda valorar el contenido de los
documentos que a él accedan en forma de fotocopia, por méas
que dicha valoracién haya de estar protegida por las cautelas
y precauciones pertinentes por si han podido ser objeto de
manipulacién, sugerencia tan difusa como carente del menor
dato sobre el que se pueda sostener siquiera un leve indicio
de que aquellas pudieran haber sido amafiadas o falseadas con
respecto al original”.

“"No es menos relevante el hecho de que las repetidas
fotocopias aportadas por un Organismo publico han sido objeto
de valoracién por el Tribunal Sentenciador como prueba
documental atendiendo, ademas a razones de singular
constancia que su contenido ha sido ratificado por diversos
testigos citados a quienes se les exhibid, cuyas fotocopias
son las cuestionadas.

Razones éstas que avalan la validez de la valoracidédn de
las fotocopias por el Tribunal, da constancia como uno mas de
los elementos probatorios que fundamenta la conviccién de los
hechos que se describen en el relato histérico de 1la
sentencia porque, en efecto, junto a dicha prueba documental,
los Jueces tuvieron a su disposicién un voluminoso y variado
material probatorio que se resefia y se enumera de manera

rigurosa, pormenorizada y convincente en la motivacién

factica de la sentencia”.

-En lo que respecta a los documentos incorporados a la
prueba pericial de inteligencia, “respecto a estos, esto es,
el conjunto de documentos y declaraciones policiales
incorporadas a los informes de inteligencia, no aportados

como testimonios judiciales, debe reconocerse su valor, como
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hace el Tribunal Supremo en sentencias 50/2007 de 19 de
enero, de 19 de julio de 2002 (n°® 1372/2002), y de 31 de mayo
de 2006 (n°® 556/2006), cuando afirma:

“Se trata (este informe) de una clase de prueba utilizada
con frecuencia en estas causas penales, referidas a esta
banda terrorista. Son muchos los afios de investigacién de las
Fuerzas de Seguridad sobre E.T.A. y a lo largo de todos ellos
se han ido acumulando datos sobre su funcionamiento, sus
miembros y también sobre las personas que han ido
participando como sus dirigentes. Estas investigaciones y sus
resultados expuestas en cada proceso por medio de informes
escritos y luego trasladados al Juicio Oral mediante las
declaraciones testificales de sus autores, pueden tener valor
como prueba de cargo, evidentemente, no come manifestaciédn
de las opiniones personales de estos testigos, sino centrada
la atencidén en los documentos manejados que constituyen el
fundamento de esas opiniones y a partir de ello y de los
indicios de este modo proporcionados en la correccidén de las

inferencias realizadas por el Tribunal de instancia.”

Lo que subyace en esta cuestidén, es la desconfianza
acerca de si los documentos manejados por los Sres. peritos
para la elaboracidén del informe de inteligencia, realmente
fueron hallados a quien se dice y en la fecha que se dice;
ello por carecer del refrendo Jjudicial y no haber sido
propuestas como testigos las personas a las que se les
atribuye, no tanto su autoria en todo caso, como ser a los

que se les intervino y en la fecha que dataron tales peritos.

Esta circunstancia afecta mds a la forma de proponer la
prueba gque a su validez, por cuanto, asi aportadas al
proceso, era perfectamente contrastable con el original del
que derivan o se encuentren, cuestién ésta que el Ministerio
Fiscal y la acusaciodn particular no consideraron
imprescindible por cuanto no lo han pedido, ni del lado de

las defensas, que no han propuesto tampoco ninguna prueba que
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complete lo que ahora alegan, para sdélo impugnar de forma

genérica la procedencia de aquéllas.

Ello engarza con una similar cuestién planteada, acerca

de la aportacidén desde otros procesos, de documentos varios vy

obrantes en estos otros, sea por Exhorto sea por Comisién

Rogatoria, sin que se acompafie diligencia alguna indicativa

de ese origen.

Esto ultimo va mas alla de los términos de la peticidn
de cooperacidén judicial que se cifie a interesar testimonio de

lo intervenido sin extenderse a dénde se halld, por cuanto lo

relevante es contar con el contenido para su manejo

interrelaciondndolo con otros distintos, y si se duda acerca
de su procedencia nada como haberse interesado sea el acta de
entrada y registro o la diligencia que plasme ese origen, vy
ello,

que lo que no obra,

por quien lo suscita, quedando reducida la cuestidén a

por no tener reflejo documentado, en modo

alguno, es equiparable a inexistente, sino que, tal como se

ha articulado la prueba, se considerdé innecesario, con lo que

es perfectamente ajustado el examen de la misma sin perjuicio

de su valoracién por el Tribunal.

En ambos supuestos, los dos anteriores, se afadid que
en la lengqua

la

en origen estdn redactados

al

venian los que

vasca, traducidos espafiol, plantedndose nuevamente

nebulosa acerca de tal proceder; pues bien, es paso previo a

la emisién del Informe Pericial de Inteligencia, que es donde

finalmente se aglutinan para proceder al mismo, la traduccién

de los documentos en los que concurran esa circunstancia,
toda vez que es claro que los intervinientes en las distintas
fases del proceso no saben ni le es obligado conocer otro
idioma que el espanol y sélo desde esa traduccidén pueden

acceder al repetido dictamen que sobre ellos se pronuncia e

incide, siendo absoclutamente intrascendente que los mismos

peritos provean aquélla, pues si se cuestiona que no es fiel
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reflejo de lo que en origen expresa el texto en euskera, se
pudo interesar que fuera ratificado o en su caso rectificado
por intérpretes que vienen prestando sus servicios en la sede
de la Audiencia Nacional, con los que de hecho se conté en la
fase de Juicio Oral, sin que en esta ni a lo largo de la
instruccién se haya planteado el mas minimo resquicio acerca
de la coincidencia entre uno y otro y mds auin por quienes por
absolutos conocedores de la lengua vasca que emplean, los
abogados que al estar personados han accedido a la totalidad
del procedimiento, sin que ninguna duda les haya generado,

excepcién nuevamente de la impugnacidén en la forma expuesta.

Finalmente, y como quiera que el hilo conductor es que
todas las anteriores cuestiones giran en torno a 1la
documental que han analizado los Sres. peritos del informe de
inteligencia, es esta prueba propuesta, admitida y practicada
la que asimismo someten a controversia.

Sobre ello, la STS de 13-12-2001, n°® 2084/2001 viene a
decir que “la prueba pericial, de naturaleza personal,
constituye una declaracién de conocimiento del perito
tendente a suministrar al Juzgador una serie de conocimientos
técnicos, cientificos, artisticos o préacticos (ar.456 LECr),
cuya finalidad es fijar una realidad no constatable
directamente por el Juez, (a diferencia de la testifical),
que no es en ningin caso vinculante para aquél. El perito,
frente al testigo, posee conocimientos técnicos, cientificos,
artisticos o practicos, y lo que justifica su intervencidn es
precisamente la razén de su ciencia, ocupando una posicién
activa en relacidén con el examen de lo que constituye el
objeto de 1la pericial. El1 testigo declara sobre hechos
pasados relacionados con el proceso percibidos por el mismo
sensorialmente, siendo por ello insustituible, teniendo una
posicidn pasiva en cuanto es él mismo objeto de examen.

Y que en la medida que no sea constatable directamente
por el Tribunal, la realidad o las conclusiones que

constituyen el contenido de la prueba pericial serd necesario
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acudir a la misma como medio de auxilio o colaboracién con el
propio Juez para alcanzar la existencia o inexistencia de
determinados hechos, valoracién por parte de los peritos que

en ningin caso vincula al Juez o Tribunal como ya hemos

resefiado”.
Precisamente por ello -sigue diciendo la misma
sentencia- “concurriendo estas circunstancias, podra

entenderse que los informes mencionados pueden equivaler a
una verdadera prueba pericial, siempre y cuando el objeto de
la misma, la documentacién, haya sido incorporada a los
autos, es decir, lo que es objeto de la pericial (documentos
incautados) debe estar a disposicién de las partes.

Cuestidn distinta es la informacidén de los peritos como
practicos en la materia obtenida en base al estudio vy
analisis de toda la documentacién intervenida con
independencia de la del presente juicio, precisamente por
ello son peritos. Tampoco cabe alegar la imposibilidad de
contradiccién del dictamen pericial, pues de lo que se trata

es de la posibilidad de contradecirlo, teniendo abierta dicha

via la defensa”.

Por su parte, la STS 2-5-2003, n° 786/2003, indica que

AL}

tal prueba pericial de inteligencia policial tiene una

utilizacién en los supuestos de delincuencia organizada cada
vez mas frecuente, admite estar reconocida en nuestro sistema
penal como una variante de la pericial a que se refieren,
tanto los arts. 456 LECr como el 335 L.E.Civil, con una
finalidad de suministrar al Juzgado una serie de
conocimientos técnicos, cientificos, artisticos o préacticos,
fijando una realidad no constatable directamente por el Juez
y que, obviamente, no es vinculante para él, sino que como el
resto de 1las probanzas, queda sometida a la valoracién

critica debidamente fundada en los términos del art. 741 de

la L.E.Cr.”
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El Tribunal Supremo realizé una diferenciacién a la hora
de conceptuar esta prueba como pericial en sentido propio o
como testifical, partiendo de la base de que el perito es un
auxiliar del Juez, llamado a suministrar al mismo
conocimientos especializados de caracter cientifico o
técnico, de los que el Juzgador no dispone, y que le resultan
necesarios para formar su criterio sobre el “thema
probandum”. Por lo tanto, es prueba pericial la que se emite
a partir de labores que no son juridicas y que tampoco se
encuentran comprendidas en bagaje cultural del ciudadano

medio no especialista.

Esos saberes especializados deben ser aportados al

juicio para ser valorados de forma contradictoria.

Por el contrario, no puede considerarse prueba pericial
la que no arroja otra cosa que apreciaciones que pertenecen
al género de las propias del saber comin, susceptible de
entrar en el 4&rea de enjuiciamiento por el cauce de una
prueba testifical apta para ser valorada por el Juez o

Tribunal, directamente y por si mismo.

Asi, este Tribunal cuenta con lo suministrado por los
Sres. Peritos del informe de inteligencia a través del
dictamen emitido, para aquellas parcelas que por si mismo,
no puede saber. Parte para ello de la aportacidén conjunta de
diversos documentos hallados en distintas fechas y a varias
personas, pero gque, sobre un mismo objeto, permite una
visidén global que por més préxima a la realidad resulta mas
acertada, siendo lo trascendente las explicaciones acerca de
la propia interrelacién documental; la experiencia acumulada
por tales peritos a lo largo de mas de quince afos sobre
E.T.A. y las organizaciones que se mueven alrededor, seguin
afirmaron, contribuye de manera eficaz al examen de la
vinculacidén que con aquélla se plantea en esta causa, y esa

maxima de conocimiento gque han ido adquiriendo resulta
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primordial en conjuncién con el resto del material
probatorio practicado, a fin de desentrafiar lo que en este

proceso ha sido planteado.

SEGUNDO.- La linea orientativa seguida por el Ministerio
Fiscal y por la Asociacién Victimas del Terrorismo a fin de
formalizar las pretensiones penales para con los procesados,
ha sido dirigir contra los mismos el escrito de Acusacién por
pertenecer al movimiento Pro-Amnistia, que entienden, que es
una Organizacidén terrorista, con lo que, desde esta visién ha

girado el proceso y la prueba practicada.

Es lo procedente, que aquellos acusados en quienes no
consta esa relacién y si son miembros de otra organizacién
distinta, al no haber sido el objeto del procedimiento,
resulten ajenos al planteamiento procesal y de indole penal

seguido.

Procede asi absolver a Juan Antonio Madariaga Erezuma y
a Ixone Urcelay Bengoechea, por cuanto, uno y otra, tal como
ellos mismos dijeron en el acto del Juicio, son miembros de

Senideak, actualmente Etxerat.

Asimismc y constando que es miembro de Gestoras Pro-
Amnistia, Julen Arzuaga Gumuzio, procede absolverle del
delito de Integracidén en Organizacién Terrorista, por el que

venia siendo acusado.

Y ello por cuanto el acusado Julen Arzuaga Gumuzio, esta
ubicade en Gestoras Pro-Amnistia en el &rea de internacional
que tanto por lo expuesto por él, como en las comparecencias
publicas, y el propio informe pericial de inteligencia, el
inico dato es que por su condicién de letrado se encarga de
la cuestidn procesal de las extradiciones, lo que responde a
una pura labor del ejercicio de su profesidén, sin obrar dato

que le vincule en otras tareas que superen aquello y gue
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pudieron estar enmarcadas entre las conductas que se
describen en el relato factico de una naturaleza
completamente diferente y en pro de E.T.A., procediendo, por
todo ello, absolverle del delito de Integracidn en

Organizacidn Terrorista del que venia siendo acusado.

TERCERO.- Los Hechos Declarados Probados son legalmente
constitutivos de un delito de pertenencia a organizacién
terrorista previsto y sancionado en los articulos 515.2 del
Cédigo Penal y de atribuir a los procesados Juan Maria Olano
Olano, Julen Celarain Erraste, Aitor Angel Jugo Alvarez, José
Angel Amaro Lépez, Jesis Felipe Arriaga Ibarra, Jon Imanol
Beascoa Rodriguez, Jests Maria Beaumont Barberena, Jorge
Chocarro 2Zoco, Maria Teresa Diaz de Heredia Ruiz de Arbulo,
Aratz Estomba Iturriza, Ainoa Irastorza Otequi, Xabin
Juarista Arrieta, Julen Larrinaga Martin, José Maria
Olabarrieta Olabarrieta, Joseba Ifiaki Reta de Frutos, Jagoba
Terrones Arrate, Alejandro Velasco Armendéariz, Asier
Virumbrales Amendbar, Iker Zubia Urrutia, Ifaki Loizaga
Arnaiz y Gorka Zulaica Amochategui, por su participacién
voluntaria y directa en los mismos. Ello en base a la
conviccidén alcanzada por este Tribunal a la 1luz de lo
dispuesto en el articulo 741 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal, conforme al resultado de la prueba practicada y 1la

valoracién de la misma que ha sido efectuada.

El concepto de organizacién terrorista requiere, segun
la definicidén del articulo 515.2 del Cédigo Penal y conforme
a la doctrina jurisprudencial, la existencia de una
organizacién que tendrd como finalidad la realizacién de
acciones violentas contra las personas y cosas, a fin de
pervertir el orden democrdtico-constitucional con objeto de
coaccionar socialmente para la imposicién de sus objetivos
finales, siendo el substrato primario la existencia de un
grupo, banda armada u organizacién, lo que exige la presencia

de una pluralidad de personas, unos vinculos entre ellos y el
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establecimiento de cierta jerarquia y subordinacién
(sentencia 146/2007 de 26 de julio y sentencia 556/2006 de 31

de mayo, entre otras).

En el plano subjetivo, tal permanencia o integracidn
requiere un caracter mds o menos permanente, nunca episddico,
lo que a su vez exige participar en sus fines, aceptar el
resultado de sus actos y eventualmente realizar actos de
colaboracidén que, por razén de su integracidén, se convierten
en actividades que coadyuvan a la finalidad que persique el
grupo, realizacidén o posibilidad de realizacién o de llevar a
cabo actividades de colaboracién con la banda (sentencia

886/2007) .

Asimismo, la pertenencia o integracidén constituye una
categoria de delito permanente en el que se mantiene una
situacidén de antijuridicidad a lo largo del tiempo en que,
por la voluntad del autor se renueva la accién tipica
(sentencia T.S. de 16 de julio de 2004), que no exige una
actividad determinada, y también supone 1la prestacidén de
algun tipo de servicio para los fines de la banda, ya en el
campo ideoldégico, econdmico, logistico, de aprovisionamiento

o de ejecucidén del objetivo.

En el ordenamiento juridico espafiol las bandas, grupos u
organizaciones terroristas constituyen un subtipo agravado de
la asociacién ilicita para el que se exige que la
organizacién o grupo delictivo utilice armamento,
entendiéndose como tal las armas de fuego, bombas de mano,
granadas, explosivos u otros instrumentos semejantes o que,
mediante cualquier otro modo, tenga por finalidad subvertir
el orden constitucional o alterar gravemente la paz publica,
como viene a establecer el articulo 571 del Cédigo Penal vy
gue es el elemento tendencial definidor del delito de
terrorismo segun sefialé el Tribunal Constitucional en

sentencia 89/93 de 12 de marzo, que califica la criminalidad
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terrorista como “desafio a la esencia misma del Estado
democratico y genera un riesgo especial de sufrimientos vy
pérdidas humanas”, o en la sentencia 199/87 de 16 de
diciembre, cuando afirma “el cardcter de constituir un riesgo
para el desarrollo de la vida de los ciudadanos por el temor
que su actividad crea”, afladiendo que “ caracteristico de la
actividad terrorista resulta el propdésito de difundir una
situacidén de alarma o inseguridad social como consecuencia
del caracter sistematico, reiterado y muy frecuentemente

indiscriminado de su actividad delictiva”.

La sentencia de 27 de mayo de 1988 refiere como
elementos del delito de pertenencia en cuanto a la accién, el
hecho de estar integrado en un grupo u organizacién, sindénimo
ello de conexidén estable, siendo el grupo u organizacién el
conjunto o pluralidad de personas que, con idea de
permanencia y estabilidad, se enfrenta al orden juridico del
Estado, en lo referente a la antijuridicidad, que la
actividad delictiva tenga la suficiente entidad para ser
rechazada por las normas socio-culturales de la colectividad,
y en relacién a la culpabilidad, es necesario que se aprecie
no s6lo la voluntad del acto, sino que ademas se ponga de
relieve el mévil o finalidad de la accién que debe ser el
causar incidencia grave en la seguridad ciudadana, elemento

tendencial del injusto.

A su vez, la sentencia del Tribunal Supremo 633/2002
destaca como especifica sefial de identidad una férrea
cohesidén ideoldégica que une a todos los miembros que integran
el grupo terrorista; cohesién ideoldgica de naturaleza
claramente patoldégica dados los fines que orientan toda su
actividad que primero ilumina el camino de 1la accién vy
después da sentido y justificacién a la actividad terrorista,
con finalidad aquella, de subvertir el orden antisocial vy
alterar gravemente 1la paz publica, que como sefiala la

decisién marco de 13 de junio de 2002, estos delitos han de
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ser cometidos para intimidar gravemente a una poblacién,
obligar indebidamente a los poderes publicos o a una
organizacidén internacional a realizar un acto o a abstenerse

de hacerlo o desestabilizar gravemente o destruir las

estructuras fundamentales politicas, constitucionales,
econdémicas o) sociales de un pais u organizacién
internacional.

Finalmente, resaltar 1lo expresado en sentencia del
Tribunal Supremo de 21 de mayoc de 2002, al exponer que
“terrorismo es una forma de delincuencia organizada que se
integra por una pluralidad de actividades que se corresponden
con los diversos campos o aspectos que se pueden asemejar a

una actividad empresarial pero de naturaleza terrorista”.

CUARTO.- Establecidos los elementos definitorios de 1la
organizacién terrorista, los procesados en tanto en cuanto
pertenecen al movimiento Gestoras Pro-Amnistia son
integrantes de wuna organizacidén terrorista desvelado tanto
desde el propio organigrama en que se ubican y operan, como
en las funciones que desarrollan, y en uno y otro caso en pro

de una finalidad subversiva al marco constitucional espaiiol.

Se ha dejado para Gltimo lugar, de las citas
jurisprudenciales resenadas, la que precede a este
razonamientos por cuanto, es claro que G.P.A. no usa armas en
los términos recogidos en otras resoluciones transcritas pero
se ha hecho expresa mencién al organigrama por cuanto es un
sector social, que no tiene un cometido violento mediante el
uso de las armas, pero desplegando otras actividades sobre
las que se volvera, es un reparto de tareas en que en un
Unico planteamiento, el preconizado en términos politicos por
la Izquierda Abertzale, 1la encargada de materializar 1la
presentacién de acuerdos para la resolucidén de la que todos
denominan “resolucidén del conflicto politico”, es E.T.A. que

siendo un frente de accidén armada es, a su vez, el frente
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negociador y Unica interlocutora en ese proyecto de
construccién nacional y soberanista, de que G.P.A., sin
iniciativa propia, a la par que la lucha armada, suspensa
ésta o en actividad, despliega su cometido bajo esa
planificacién y en orquestada acumulacién de las fuerza que
cada sector aporta no sélo por un ideario comin sino

asumiendo, aceptando y contando con la lucha armada.

Y esto es asi por cuanto todos, y en este caso, E.T.A. y
Gestoras Pro-Amnistia son militantes de un mismo proyecto
politico para Euskal Herria en que la accién armada no se
concibe violenta, sino en defensa de los derechos de “Euskal
Herria”, no siendo equiparable para estos si se ejerce
aquella a la proveniente de Espafia y buscan la alteracién del
marco constitucional con repliegue de las instituciones de
dicho Estado, en el que el régimen autondémico no satisface
el ideario soberanista; de ahi la existencia de las formas de
lucha desde una y otra, en tanto perdure la actual estructura

derivada de la Constitucién Espariola.

QUINTO. - Al hilo del relato féctico de la presente
resolucidén, 1la vinculacién de Gestoras Pro-Amnistia con
E.T.A. lo es desde el mapa organizativo de 1la “Izquierda
Abertzale”, expresidn ésta que el Tribunal emplea, por
cuanto es 1la referida en la documentacién que ha sido
analizada, y, a cuyo partir, se efectuan las consideraciones

que se expondran.

En el documento ™“Evolucién politica de 1la Izquierda
Abertzale” (tomo 28, anexo 1), intervenido el 6 de marzo de
2001 en la sede de Haika, obrante en las Diligencis Previas
n°157/99 en el Juzgado Central de Instruccién n°S5, se
describe que:

“El M.L.N.V. estd practicamente definido en 1979:
KAS reune a E.T.A., ASK, LAB, HASI y JARRAI.
H.B.
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Otros organismos sectoriales no integrados en KAS, como
Gestoras.

El M.L.N.V., es una rica experiencia organizativa, atna
la pluralidad de organizaciones sectoriales con la comunidad
de objetivos tacticos, en wuna sdélida unidad de accién
politica. Cada organismo disefila sus lineas de intervencién
sectoriales pero se procuraréa esas lineas se amolden a un

disefio comun.”

Y en el documento “remodelacidn organizativa,
resoluciones del KAS nacional”, intervenido el 29 de marzo de
1992 en Bidart a Arregui Erostarbe, Francisco Mujica
Garmendia y José Luis Alvarez Santacristina, responsables de

ETA (tomo 28, anexo 3), obrante en las Diligencias
Previas 75/89 del Juzgado Central de Instruccién n° 5,
acumuladas al Sumario 18/1998, en relacién a KAS se dice:

“La principal senia de identidad de KAS, durante muchos
afios es su definicién de 1los objetivos politicos de 1la
Izquierda Abertzale.

KAS es una estructura unitaria o amancomunada, no una
organizacién, de la que KAS nacional es el marco superior de
direccién de KAS. A él1 1le corresponde la elaboracién vy
decisidén de 1la estrategia vy linea politica global del
M.L.N.V,

Su composicién estard formada por responsables de todas
las organizaciones mis un responsable de Iparralde y dos
responsables de KHK. Se reafirma la necesidad del voto de

calidad de la Organizacién como vanguardia del bloque”.

En el documento “Ponencia KAS. Bloque Dirigente” (tomo
28, anexo 2), encontrado el 19 de septiembre de 1994 en una
fabrica clandestina de explosivos de E.T.A., obrante en
diligencias previas 365/95 del Juzgado Central de Instruccién
n° 4, y en el que figura al final del mismo junto al anagrama

de aquella, el de ASK, se dice:
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“Los ASK por su pertenencia al bloque desarrollan una
tarea coordinadora, globalizadora e integradora de todas las
organizaciones sectoriales populares (Gestoras Pro-Amnistia)..
dotandolas de la orientacién KAS”.

“"El movimiento vasco de liberacién nacional y social que
nos viene desarrollando en los ultimos veinte anos,
consecuencia de wunas condiciones objetivas de realidad
nacional y de clase y de unas condiciones subjetivas de
conciencia y voluntad revolucionaria, ha tenido en 1la

Organizacién E.T.A. su eje y pilar béasico”.

Del andlisis de estos documentos se deduce que Gestoras
Pro-Amnistia no estd integrada en la coordinadora KAS, donde
si figura E.T.A., pero se le dota a aquella de esa misma
orientacién a través del movimiento ASK, que si se incluye en
su seno, y, es para todo el M.L.N.V. en el que se inserta

Gestoras Pro- Amnistia, tal orientacién KAS.

Cuando en los documentos se habla de la Organizacién,

ésta es E.T.A., tal como, se autodenomina.

En el penudltimo de los documentos resefiados se dice que:

“"KAS tiene un proyecto politico estratégico que pasa por
la alternativa tactica de ruptura democratica y por 1los
objetivos estratégicos de una Euskal Herria, reunificada,
independiente y socialista, tiene la concepcién de que la
lucha armada, interrelacionada con la lucha de masas y la
lucha institucional, al servicio esta uUltima de 1las
anteriores, constituye la clave del avance y el triunfo
revolucionario.

La organizacién como bloque permite utilizar con un mismo
sentido estratégico y revolucionario la eficacia de la
descentralizacidén tactica de las luchas y el efecto

acumulativo de las mismas”.
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Por la Letrada Sra. Zulueta se indicé que si en el afio
1995, en lo que todos estdn de acuerdo, y asi consta,
desaparecié el movimiento ASK, también desaparece 1la

vinculacidén antes referida.

Esta afirmacién no se comparte, por cuanto, precisamente
haciendo un recorrido histérico, aln cuando, ese movimiento
revolucionario y popular que coordinaba dotandole de 1la
orientacién KAS a Gestoras Pro-Amnistia se extinguidé ese arfo,
la relacién vehicular entre ésta y E.T.A. pasa a ser desde la
propia KAS, si bien ya no como coordinadora ésta dltima, sino

cuando se configura como organizacién.

Tal hilo conductor se recoge en el texto del Zutabe,
boletin interno del aparato politico de E.T.A., n°® 72 de
septiembre de 1995 (tomo 25), que se encontrd el 17 de
noviembre de 1995 en Francia, con ocasién del asalto a un
polvorin en la 1localidad de La Rochelle, obrante en las
diligencias previas 365/95 del Juzgado Central de Instruccién

n°® 4.

Este Dboletin encabezado «con “Txosten Obokona”, en
relacién al analisis y situacién politica y organizativa
recoge que:

“Era muy negativa, y estaba claro que la Izquierda
Abertzale estaba tocando fondo en una crisis que se ahogaba
con la dificultad para recuperar la confianza en la
organizacidén desde el 92.

Dudas sobre la linea estratégica y que la organizacién

que debia realizar el trabajo de dinamizacidén en la Izquierda

Abertzale, KAS, no cumplia esta funcién, es por eso por 1lo

que encaminamos un cambio total tanto en lo que corresponde a
la teoria estratégica como a las iniciativas practicas y al
modelo organizativo.

El examen final de KAS: esta organizacién demostrd que

tenia capacidad para incidir desde abajo hacia arriba”.
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Coincide esta reflexién de E.T.A. con las explicaciones
dadas por los Sres. Peritos de la pericial de inteligencia
cuando relataron el profundo cambio que se hizo en KAS, que
pasé de ser una coordinadora a wuna organizacién y cuya
remodelacién se llevd a cabo en dos fases por los procesos
denominados Hormiga y Cangrejo, cuya virtualidad, era esa
misma que decia E.T.A., esto es:

“Desde abajo hacia arriba”, para asi infiltrarse en todas
las estructuras de 1la Izquierda Abertzale en la que se

encuentra, tal como se viene identificando, Gestoras Pro-

Amnistia.

De todo ello cabe concluir que el hecho de que
desapareciera el movimiento ASK en el afio 1995 y que era la
que a su través dotaba a Gestoras Pro-Amnistia de la
orientacién de KAS, en cuyo seno se encontraba E.T.A., no se
tradujo en desvinculacidén, sino al revés, quedando vinculada
directamente desde la organizacién KAS, tal como expone
E.T.A. en su documento interno, por cuanto es la labor de
aquella la de dinamizar a toda la Izquierda Abertzale en cuyo

seno se encuentra Gestoras Pro-Amnistia.

Tal es asi que en el documento encontrado e intervenido
en la sede de Gestoras Pro-Amnistia de Bilbao el 31 de
octubre de 2001 (tomc 29, anexo 21) titulado “EZKER
ABERTZALEAREN ILDO POLITIKOA/LINEA POLITICA DE LA IZQUIERDA
ABERTZALE 2000/2001”, éste en el apartado sobre el mapa
organizativo de la izquierda abertzale, se recoge asi:

l.- La Organizacidn.

2.- SEGI.

3.~ BATASUNA.

4.- LAB.

5.- Gestoras Pro-Amnistia.
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Con ello se quiere significar que, si bien en el
documento que fijaba el mapa organizativo de la Izquierda
Abertzale a fecha de 1979 en la composicién del M.L.N.V.
figuraba Gestoras al margen de la coordinadora KAS pero en el
seno de aquel, en este ultimo resefiado aparece por derecho
propio en las estructuras de la Izquierda Abertzale que se
encabezan con E.T.A. y que tal como reza la n°® 5 es Gestoras

Pro-Amnistia.

De manera que la no mencién a KAS es porque ésta es un
instrumento vehicular entre E.T.A. y el resto de movimientos
que constituyen las anteriores estructuras, tanto
institucional como de masas, y cuya funcién, que ya se ha
dicho, es velar por que éstas lleven a cabo el desarrollo

sectorial que a cada una le corresponde.

No hay que olvidar que Gestoras Pro Amnistia tenia vya
asignada una clave para preservar la confidencialidad, al
igual que el resto de las estructuras; ello aparece en el
documento “Kdédigos Berriak/Cédigos nuevos”, encontrado con
motivo de la detencidén del responsable de E.T.A. Dorronsoro

el 6 de agosto de 1.993 (tomo 28, anexo 4).

Por el Letrado Sr. Ifaki Goyoaga en su informe se afirméd
que Gestoras Pro-Amnistia era un movimiento de masas y que no
era de Izquierda Abertzale, como contraponiendo o excluyendo
lo uno a 1lo otro, cuando resulta que el hecho de que
efectivamente se trate de un movimiento de esa naturaleza no
la margina de su inclusidén en dicha Izquierda Abertzale, pues
son los propios documentos aludidos los que la insertan en su

seno.

Tras la desaparicién de la organizacién KAS, con igual
cometido y estructura organizativa, aparece la organizacién

EKIN, que se presentd publicamente en noviembre de 1999,

47




DE JUSTICIA

configurandose también como instrumento entre los movimientos

sectoriales, institucional y de masas, y E.T.A.

Ello aparece en el documento denominado “politica de la
Izquierda Abertzale 2000/2001” (tomo 25), intervenido en
fecha de 14 de septiembre de 2000 en el domicilio de Olatz
Eguiguren Embeitia, en procedimiento en margen de éste y en
el que se dice:

“Doble misién de dinamizacién Y direcciédn, la
organizacién EKIN, siendo su trabajo sobre todo 1la de

dinamizacidén de los campos”.

Para situar a EKIN como sustituta de la organizacién de
la que E.T.A. dijo que tenia capacidad para incidir desde
abajo hacia arriba, es decir, KAS, en el documento obrante al
tomo 30, anexo 34, intervenido en el registro de la sede de
EKIN en Pamplona el 14 de septiembre de 2000 en el
procedimiento 6/2000 del Juzgado Central de Instruccién n° 5
encabezado por "“Nafarroa”, se describe el mapa organizativo
por ciudades y otras poblaciones analizando si hay nuicleos vy
asambleas, el nuimero de componentes, o bien si hay que
completarlos y “hacer seguimiento”; asi, se dice:

“"Los que han entrado en el nucleo: el responsable de la
apuesta de presos (G.P.A.), el responsable del Area jdvenes
(miembros de J) y el responsable provisional del nicleo. Se
buscard ahora el de unidad ciudadana y el de socioeconomia,
hasta buscar otro, el que hay, se ubicard en la asamblea, por
falta de tiempo. El de la ensefianza quiere trabajar en el

ambito de la zona”.

En el documento ya mencionado, “Evolucién politico-
organizativa de la Izquierda Abertzale”, se dice:

“"KAS se estructurardn en pueblos y barrios y sus
militantes deberdn estar inmersos en dindmicas reales. Casi

nadie trabajara solo para la estructura”.
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Se advierte asi que EKIN se wubica, igual que la
funcionalidad de la organizacién KAS y para ello por gunes o
nicleos y asambleas, con representantes de todos 1los
sectores, lo que también se recoge en el documento “El
Proceso Politico: estructuracidén interna y situacidén de 1la
efectividad politica”, intervenido en el domicilio de Carlos
Ifnigo Blasco el 12 de septiembre de 2000 obrante las
Diligencias Previas 222/2000 del Juzgado  Central de
Instruccién n® 3, en el que se describe al nucleo, al nucleo
nacional y la permanente provincial; persona ésta no imputada
en el presente procedimiento y que los Sres. Peritos le

atribuyen pertenecer a la organizacidén EKIN.

SEXTO.- Establecido el mapa organizativo de la Izquierda
Abertzale, ya se dijo que E.T.A. es la Vanguardia y en las
decisiones a tomar en el KAS nacional, en la etapa en que KAS
era una coordinadora, tenia voto de calidad en la definicién
de los objetivos politicos de la Izquierda Abertzale, siendo
esto como ya se ha dicho también, la principal sefia de

identidad de KAS.

Desde esa conceptuacién se planteé la “Alternativa KAS”,
en cuya coordinadora como se viene reiterando se encontraba
E.T.A., y en el afio 1995 1la propia E.T.A. planted 1la

denominada “Alternativa Democrdtica”.

De la Alternativa KAS, E.T.A. dijo en el documento “ETA
REN EKIMENA”, iniciativa de E.T.A., encontrado en una taberna
Herria en San Sebastidn el 29 de junio de 2000 (tomo 30,
anexo 37, de las Diligencias Previas n° 148/2000 del Juzgado
Central de Instruccidén n°® 3) que:

“La Izquierda Abertzale impulsdé y aceptd una plataforma
para que Euskal Herria pudiera negociar frente a frente con
Esparia y tras la traicidén siguid defendiendo esa plataforma
de minimos, la Alternativa KAS y sobre una téactica militar y
sobre una relacién de fuerzas.
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La Izquierda Abertzale ha interiorizado que somos
nosotros mismos quienes podemos y debemos construir Euskal
Herria sin quedarnos a la espera de una posible organizacién,
rompiendo las cadenas gque nos atan a Espana y Francia,

fortaleciendo las vias en los caminos de nuestro pueblo”.

Gestoras Pro-Amnistia, en relacién a la Alternativa KAS,
ya en el afio 1986 en el documento aportado por las defensas
de los procesados “Entrevistas con las Gestoras Pro-Amnistia”
(documento n°® 76), un portavoz de ese movimiento decia:

“La definicidén de los objetivos estratégicos no
corresponde a Gestoras, somos conscientes de que la Amnistia
solo puede darse como una coyuntura politica distinta, en el
marco de la Alternativa KAS, por ejemplo, pero como organismo

no podemos entrar en esa discusién”.

En lo que se refiere a la Alternativa Democratica
planteada por E.T.A., en el documento vya significado
“Iniciativa de E.T.A.”, tiene dicho:

“El proceso democratico que se menciona en la Alternativa
Democratica, debe encargarse sector por sector.

Durante la Alternativa Democratica se realizdé una
adecuacién muy importante respecto al planteamiento de
negociacién existente hasta entonces, Euskal Herria debia
decidir por si misma qué tipo de cambio deseaba.

Con la publicacién de la Alternativa Democrdtica, que
ocupé el lugar de la Alternativa KAS, la Izquierda Abertzale
fue capaz de nuevo de socializar la solucién politica de la
base del conflicto que enfrenta a Euskal Herria con Francia y
Esparia.

La Izquierda Abertzale, ademadas de definir los minimos
necesarios para superar el conflicto en el camino para

definir su propio proyecto politico”.

En el ZUTABE n°® 72 del aparato politico de ETA, vya
referido, esta organizacidn afade:
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“Durante estos ultimos afios la puesta al dia y el
desarrollo de la alternativa KAS ha sido un tema continuo de
debate. Un elemento nuevo de ese debate ha sido la propuesta
que ETA hizo publica en abril del 95.

Esta propuesta da una nueva formulacidén para avanzar en
la solucién del conflicto que enfrenta a Euskal Herria con el
Estado espafnol, pero sobre todo hace publica una formula para
que se le dé la palabra al pueblo, mediante la propuesta del
proceso democrdtico a desarrollar en Euskal Herria.

Tal y como se clarificd en el debate, la Alternativa KAS
reine dos sentidos diferentes en si, la reivindicacidén que se
debe de pactar con ¢l Estado espafiocl por un lado, y el
acuerdo interno de la sociedad vasca por el otro. Con el paso
de los arios, la Alternativa KAS, que en un principio deberia
ser de toda la sociedad vasca o al menos de los partidos
abertzales, quedé en manos de la izquierda abertzale, y por
lo tanto, la tendencia al patrimonialismo y a la disminucidn
de las reivindicaciones se ha ido enraizando. Se ha llegado a
confundir lo que son wunos derechos democrdticos con un
programa o proyecto politico de un partido. Debemos evitar
que ocurra lo mismo.

En la propuesta que hizo puiblica ETA esas dos
direcciones quedan claras, y el contenido de la negociacién y
el acuerdo con el Estado espafiocl se sitia en la consecuciédn
de las condiciones y puntos minimos para poder desarrollar
ese proceso democratico con la participacién de toda la
sociedad vasca”.

En ese mismo documento se anade:

“Esa propuesta nos demanda que sigamos organizando el
movimiento social y los sujetos protagonistas activos, pues
la propuesta ETA se puede resumir en “Dad 1la palabra al
Pueblo”, y en Euskal Herria existen muchas opiniones sobre

muchos temas”.

Pues Gestoras Pro-Amnistia tiene dicho en el documento

“Reflexionando” encontrado en la sede de Gestoras Pro-
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Amnistia de Bilbao (tomo 29, anexo 19), en el que se hace un
estudio de la estructura de la Izquierda Abertzale para fijar
su linea:

“Rebobinar el esquema politico y proyectarlo de nuevo, el
que renové durante la década de los 90 y los planteamientos
estratégicos de su estrategia politica: Alternativa

Democratica”.

Los Sres. Peritos expusieron en la sesidén del Juicio Oral
del 14 de mayo de 2008 que a partir del ano 1998 Gestoras Pro
Amnistia asumié 1la funcidén de difundir la Alternativa
Democrética, por cuanto en una primera fase E.T.A. se 1o
habia encargado a Herri Batasuna hasta que se inicidé el

proceso seguido contra la Mesa Nacional de dicho partido

politico.

En el documento ya resefiado “Iniciativa de E.T.A.”, en
que ésta da explicaciones acerca de la propuesta de acuerdo
que hizo en 1998 a PNV y a EA, se dice:

“Debido a razones de discrecidn, toda la militancia no ha
conocido desde el primer momento cada una de las concreciones
de la misma. El desconocimiento de los detalles ha generado
un malestar entre la militancia de la Izquierda Abertzale.

Cuando marcamos las lineas de actuacidédn pensamos que las
mismas, junto con la lucha armada, serviradn para cambiar vy
mejorar las condiciones.

La Organizacién acostumbra a marcar las lineas generales
y deja las concreciones en manos de 1los agentes, porque
pensamos que cada agente conoce mejor que nadie como debe
plasmarse esas lineas generales dentro de su campo de accién
y de lucha.

La Izquierda Abertzale desarrolla una lucha organizada e
insertada en la sociedad, que nadie piense que las tareas,

los métodos de trabajo y los objetivos y demds no necesitaban

ser mejorados”.
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Pues bien, en el documento encontrado en la sede de
Gestoras Pro-Amnistia de Bilbao (tomo 29, anexo 25), titulado
“2000/2001 EZKER ABERTZALEAREN ILDO POLITIKOA/LINEA POLITICA
DE LA IZQUIERDA ABERTZALE”, se dice:

“La publicacién de los documentos de E.T.A. ha dejado al
descubierto algunas debilidades.

Ha costado mucho interiorizar la iniciativa.

Casi toda la informacién aparecida era ya sabida (publica
o al menos en las estructuras).

La publicacién de los documentos en cierta medida puede
dificultar otra iniciativa de este tipo.

Se ha perdido uno de 1los valores gque la Izquierda
Abertzale consiguié en la fase politica anterior, la de

trabajar al unisono”.

Estos documentos, se han destacado por cuanto ponen de
manifiesto que E.T.A., aparte de la lucha armada, junto a
ésta, encabeza iniciativas de naturaleza politica que los
demé&s sectores no tienen capacidad de plantearla por si
mismo, y si pasar de lo tedérico de éstas a lo practico o en
su desarrollo, de manera que la vinculacién que se viene
exponiendo no es sélo desde el disefio o mapa organizativo de
la Izquierda Abertzale, sino desde las funciones que en ésta
tiene E.T.A. frente a las demds, lo que coincide con lo que
afirmaron los Sres. Peritos de la pericial de inteligencia al
decir en la sesidén del Juicio Oral del 13 de mayo de 2008 que
en el planteamiento leninista clasico la direccién la tiene
el partido politico, y que E.T.A. en su singularidad conserva

aquella por ser el brazo armado hasta tanto la consecucidn

del objetivo.

Pero, ademds, cuando E.T.A. dice que:

“La mayoria de sus militantes estaban en prisién”.
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Desde Gestoras Pro-Amnistia, seguin documento n°® 76
aportado por las defensas ya aludido, el portavoz por Navarra
de dicho movimiento decia:

“Tradicionalmente ha habido ©presos en las listas
electorales porque votarles a ellos es votar al colectivo de
presos y los objetivos que persigue la lucha. En realidad
nuestros parlamentarios son el colectivo de presos, porque
son ellos y su organizacién, los que tienen que parlamentar y

aportar soluciones para este pueblo”.

Es claro que para Gestoras Pro-Amnistia, E.T.A. no es
sb6lo una faccidén armada sino que es el frente politico por

cuanto, segin ellos mismos exponen, son sus representantes de

esa indole.

No sdélo se parte de ello por Gestoras Pro-Amnistia sino
que, ademds, en lo que se refiere a la lucha armada, tiene
dicho en el documento “EZKER ABERTZALEAREN ILDO POLIKOA/LINEA
POLITICA DE LA IZQUIERDA ABERTZALE” (tomc 29, anexo 21),
encontrado en la sede de Gestoras Pro-Amnistia de Bilbao, que
es:

“Necesario aclarar que la 1lucha armada de E.T.A. es
conseguir los derechos que le corresponden a Euskal Herria.

Interrelacién de forma de lucha armada, institucional vy
de masas que en esta fase tactica vuelve a adquirir carécter
especifico. La complementariedad de las formas
tacticas y la unidad de contenido estratégico, constituye el

eje central en la resolucién de las contradicciones en el

proceso”.

Asimismo, en el documento vya resefiado vy titulado
“2000/2001 1linea politica de la Izquierda Abertzale”, se
dice:

“El falso debate en referencia a la lucha armada, no hay

debate sobre ello, de haberlo en la aclaracién de la linea
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politica, y todas las organizaciones tiene necesidad de

ello”.

Coincide también con lo expuesto por Gestoras Pro-
Amnistia, segun el documento n° 80 aportado por las defensas,
en que en trabajo presentado en nombre de aquélla se afirma:

“Al margen de que estemos de acuerdo o no con esta
opcidn, conviene no olvidar que ésta siempre surge como
respuesta a una imposicién, que tiene como objetivo el logro
de un derecho fundamental, que en ese sentido la respuesta
violenta desde Euskal Herria no surge <con E.T.A., en
definitiva que eso que con tanta facilidad se califica como
terrorismo, mucho nos tememos gque para huir de la
profundizacién en el andlisis y el debate es la expresién
violenta que en determinados momentos adopta un
enfrentamiento que tiene unas causas politicas evidentes.

Desde esta perspectiva, identificar violencia unica vy
exclusivamente con E.T.A. y para su desaparicién sin mas,
ademas de un ejercicioc de cinismo supone una clara mentira a
la luz de la historia lejana y reciente. Mientras exista la
injusticia que provoca el enfrentamiento, ademds de que se
mantendra la violencia de un estado sobre un pueblo, tampoco

se garantizarid el no resurgimiento de nuevas formas de

respuesta violenta”.

En el mismo documento, que data de 1993, se pregunta a
GGAA (Gestoras Pro-Amnistia), ¢a qué responde entonces el
fenémeno de E.T.A.?, a lo que se contesta gue “responde a la
necesidad de que se ejerza el derecho de Autodeterminacién.”
Ello coincide con lo que en ese documento “Iniciativa de
E.T.A.”, ésta dice:

“Seria una mentira tan grande como decir que el problema
de Euskal Herria, es que E.T.A. responde a la opresidn
utilizando la lucha armada. No habra paz si ésta no se busca

en los derechos de Euskal Herria”.
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Esta percepcidén y asuncidén por parte de Gestoras Pro-
Amnistia de la lucha armada de E.T.A. es sbélo el
mantenimiento de lo que ya desde la coordinadora KAS se
decia, segun documento ya resefiado “Remodelacidn
organizativa, resolucidén del KAS naciocnal”:

“KAS tiene un proyecto politico estratégico que pasa por
la Alternativa tactica de ruptura democratica y por los
objetivos estratégicos de wuna Euskal Herria reunificada,
independiente y socialista, tiene la concepcidén de que la
lucha armada interrelacionada con la lucha de masas y la
lucha institucional, al servicio esta ultima de las
anteriores, constituye 1la clave del avance y el triunfo

revolucionario”.

Asi las cosas, se revela por la documentacidén que ha
sido plasmada, tal como se ha indicado, que es E.T.A. el
frente de las propuestas politicas, que le incumbe la
negociacidén, que los demds sectores o movimientos no tienen
capacidad de definir o fijar los objetivos estratégicos en lo
gque se someten a aquella, que disefia la estrategia general,
y que para ello se parte de la aceptacidén de la lucha armada,
pues se concibe a quién la despliega, no sélo como defensor
en la lucha por los derechos de Euskal Herria, sino como
representante politico para el logro de aquéllos, siendo todo
ello lo que vincula nuevamente a Gestoras Pro-Amnistia con

E.T.A.

Para finalizar este apartado, esta organizacién en el
reiterado documento “Iniciativa de E.T.A.”, tiene dicho:

“La via propuesta por la Izquierda Abertzale hace veinte
anos, esto es, la de avanzar la democracia vasca, no
consiguid un acuerdo, y como consecuencia el mundo Abertzale
se divididé en dos caminos diferentes: entre aquellos que
partian desde la aceptacién “de facto” de 1la legislacién

impuesta por Espafia, y entre aquella via que, aceptando como
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legitimos todos los instrumentos con los que cuenta un pueblo

para responder a la imposicidén, pedia la ruptura con Espafia.”

SEPTIMO.- En el relato factico de esta resolucién se
expusieron los puntos a que se contraia la “Alternativa KAS”,
mantenidos en las posteriores, asi la planteada por E.T.A. en
1995 como “Alternativa Democratica”, siendo uno de ellos el
de la Amnistia, y otro el relativo a la expulsién del
territorio del Pais Vasco de las Fuerzas de Seguridad del
Estado, lo que nos lleva descender a las funciones que le

corresponden en el disefioc antes expuesto a Gestoras Pro-

Amnistia.

En el documento aportado por 1las defensas titulado
“Nuevo Paso del Movimiento por la Amnistia”, se dice:

“El problema de los presos vascos y huidos, no es algo
que haya nacido en el siglo XX, los presos politicos y huidos
surgieron en la primera revuelta contra la voluntad politica
impuesta desde fuera y de manera violenta, la lucha por la
libertad es tan vieja o nueva como el citado asunto”. Euskal
Herria es un pueblo que nunca ha olvidado a sus presos vy
huidos. Asi los presos que habia en aquél entonces no se
alistaron en la lucha por el fin del franquismo, sino en

defensa de la soberania de Euskal Herria”.

En el documento n°® 95 aportado por las defensas junto al
escrito de conclusiones provisionales, titulado “V Asamblea-
Gestoras Pro-Amnistia”, de cuyo texto se deduce que es del
afio 1.989, se significa que:

“Entendemos proceso de negociacidén politica, como

alternativa que el M.L.N.V. ofrece.

El colectivo de presos hace que se constituya un frente

mas dentro del M.L.N.V. en la lucha politica por la Amnistia”

y “ser un frente de lucha.

El papel de Gestoras Pro-Amnistia entre otras mayor

nivel de lucha entre presos y la calle, complementariadas vy
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coordinacién son fundamentales en el marco del objetivo que
es la Amnistia.
Distingue entre:
1) Refugiados: es de total clandestinidad.
Gestoras Pro-Amnistia: tomar conciencia de las
campafias de boicot a productos franceses
2) Deportados: atencidén y contacto y conciencia
de que se encuentran en esa situacidédn como represalia

por sus convicciones politicas”.

En sintonia con ello, en el documento n® 35 del lado de
las defensa de los procesados, en el A&area “demokratikoak” de
Gestoras Pro-Amnistia se recoge que:

“Es precisc traer a todos los presos y huidos, no en un
elemento condicionador puesto por capricho o placer, sino la
garantia del mismo proceso”, y antes refiere:

“Si en ese proceso no se garantiza la participacién
libre y directa de todos los vascos no serd democrdtico, por

lo tanto no garantizard la solucién”.

Coincide con ello lo expuesto por E.T.A. en el documento
“Iniciativa de E.T.A.”, cuando dice:

“Puesto que la existencia de presos politicos o de
guerra es consecuencia del conflicto que vive Euskal Herria
y su liberacién deberia situarse en unos parametros de
solucidén al conflicto. Y puesto que son ciudadanos vascos, su
participacién en el proceso de reconstruccién debe ser
reclamada en todo momento: cudndo llegard su liberacidén no es
un debate que deba abordarse linealmente, sino un derecho

légico a conseguir por medio de la lucha.”

Esta participacién a la que aluden tanto E.T.A. como
Gestoras Pro-Amnistia se encuentra, con el obstdculo del
arrepentimiento y de la dispersién de los miembros de la

organizacién terrorista E.T.A., en centros penitenciarios
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fuera del Pais Vasco, pues uno y otro quebrarian tal

pretensién.

Como quiera que una y otra medida operan
desfavorablemente a la participacidén en el ideario politico a
alcanzar de los que denominan “los presos politicos vascos”,
si se acogen a aquellas, E.T.A., segun documento intervenido
a Kepa Picabea Ugalde, miembro de E.T.A., con ocasidén de su
detencidén en Hendaya en fecha de 7 de julio de 1994 (tomo 34,
anexo 7) y obrante en diligencias previas 365/95 del Juzgado
Central de Instruccidén n°® 4, tiene dicho lo que sique vy
fechado en abril 1994:

“Otro punto para hablar o clarificar es el de “los
arrepentidos”. El mismo punto sobre la informacién que nos
llegd, parece que estdis utilizando dos varas diferentes para
medir y esta dindmica, en nuestro parecer, no es nada
correcta: 1%, por la misma razén -no hay arrepentidos buenos
ni malos-, 2%, esta dindmica creard consecuencias que se nos
escaparian de las manos. A los seguidores de esta modalidad
es “el caso de dar jabén”. Cuando un compafiero opta por una
postura como ésta tiene que ser con todas las consecuencias.
Actualmente, el enemigo, acaso por la coyuntura, no tiene la
necesidad de utilizarles o de airear la propaganda, por eso
desde que una persona entra en esta via, objetivamente se
convierte en intermediario del enemigo, es decir, en arma en
contra del colectivo y del M.N.L.V. Por ello no podemos hacer
ninguin tipo de diferenciacién”.

M&s adelante afade:

“Otra opinidén es que podria suceder gque se jugara con
los comparieros que estuvieran en la representacién (cambios
de carceles) con intencidén de romper la representacién, se
les machacard y, en el mismo sentido, algunos de los miembros
de la lista pudieran estar en total aislamiento o como de
alguna forma, bajo el completo control de los “perros”. En

este caso, creemos que este compafiero no seria capaz para
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esta tarea -por la seguridad- y tendria que pasar su tarea a

otro camarada del mismo mako”.

En practica coincidencia con ello, en el documento n° 76
del afo 1986, aportado por las defensas, en entrevista a Juan
Maria Olano Olano, éste decia:

“Las Gestoras no nos sentimos ni representantes, ni
representados por aquellos presos que abandonando los

intereses del colectivo optan por una salida individual.”

Fue por ello por lo que E.T.A. habia creado dentro de la
estrategia general, el frente de carceles, en el que se
imponia ademds a los presos las instrucciones que habian de
seguir, tal como recoge el documento intervenido al
responsable de E.T.A. Dorronsoro, detenido en Paris en fecha
de 6 de agosto de 1993 (tomo 34, anexo 3, obrante en las
Diligencias Previas n°® 75/89 acumuladas al sumario 18/88 del
Juzgado Central de Instruccién n°® 5), y al que los peritos
llamaron “El archivero” de E.T.A.:

“Hola amigos:

Aquil nos tenéis de nuevo, queriendo responder a algunas
cosas que nos hicisteis saber en vuestra uUltima comunicacién.
No nos extenderemos y, por consiguiente, nos cefiiremos al
hilo:

Nos haciais observacién de la mencién sobre la lucha de
masas que se hacia en la 1llamada “Carta a los Presos”,
diciendo que no la veiais bien. Y tenéis toda la razén, el
tema es que parece que habéis tenido una pequefia confusién
entre la “Carta a los Presos” y el trabajo “Estrategia de la
Carcel”. Como os daréis cuenta, junto con la “Carta a los
Presos”, os remitimos un borrador de estrategia
(precisamente, el borrador de la “Estrategia del Frente de
Carcel”) Bueno, pues el tema es que queriamos saber vuestra
opinién sobre ese borrador (no sobre la “Carta a 1los
Presos”). Por eso mismo, la que os remitimos ya se encontraba

preparada por aquel entonces, teniendo en cuenta que ese
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trabajo que correspondia al “Frente de Carcel” se situa en
otro mas grueso sobre la “Estrategia General”. Que quede
claro, pues, que esa mencién famosa sobre la lucha de masas
no se debia exponer en la carta que se debia remitir a los
presos. Si en cambio, (al menos en nuestra opinién), en
cualquier trabajo estratégico del Frente de Carceles.

El tema es cdémo, vista la importancia que tiene el
Frente de Carceles en el proceso, decidir qué tipo de
ofensiva podemos llevar a cabo, sin dejar en un segundo nivel
la ofensiva que debe asimismo 1llevarse en el resto de
frentes. Asi, no tenemos ningin tipo de dudas sobre el paso
que debe darse en el Frente de Carceles, pero también creemos
que debe situarse en una ofensiva general de gran importancia
y que esté algo coordinada. Asi se nos convertiria en un acto
anual. Estamos preparando algo y en funcidén de que sea
revisada como es debido, os remitiremos la planificacién.

Pasando a otro tema, a todos los presos se les debe
hacer saber lo siguiente: a) nadie ofrecerd ningin tipo de
entrevista de forma previa, ni a los medios de comunicacién
del MLNV ni al resto de ellos; b) de darse solicitudes de
este tipo, la Organizacién debe ser sabedora de ello (qué
medio de comunicacidén, qué tipo de entrevista); c¢) no se daré
ningin tipo de entrevista que haya sido rechazada por la
Organizacién; d) se deberd recibir la relacidén de preguntas
y, de forma previa, se rechazaran las preguntas policiales; vy
e) este tema debe ser respetado por todo el Colectivo, sin
ningun tipo de excepcidén. Creemos que comprenderéis a qué
viene todo esto. Junto con este tema, o0s pasamos dos cartas:
una, para dar a “VWioleta”, y la otra, a Ramén Bidaburu, Juan
José Irati, Eleuterio Imaz, Guillermo Arbeloa vy Javier

Gallego, gque estan en Langraitz”.

De este documento hay que resaltar que, cuando dice la
ORGANIZACION, se refiere a ETA, que es tal como se
autodenomina, segun dijeron los sefiores Peritos; asimismo, es

claro que fija instrucciones a seguir por los presos como
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miembros de ese colectivo; también, se describe que remite el
borrador del frente de carceles y que entiende que en su seno

se incardina la lucha de masas.

En el documento obrante al tomo 34, anexo 6, con motivo
de esa misma detencidén se dice lo que sigue:

“;Hola Adidas!

Hemos recogido vuestro gran envio (tarde, tarde).
Estamos estudiando el montén de informacién que aparece en
él. Sobre esto no podemos seguir asi. No podemos recoger de
repente tal oleada de informacién tras pasar una “sequia de

meses”.

Por otra parte, todo 1lo acontecido con 1la dltima
temporada de 1lucha ha supuesto malas consecuencias. Hemos
tenido graves problemas para asumirlo, pese a que asi lo
haremos, pero sabed que los asumimos con error realizado por
la Organizacidén y que ha sido generador de la quemada de
muchos. Por tanto, necesitamos esas explicaciones. En nuestra
opinién, la explicacidédn que debemos recibir es: qué tipo de
andlisis realizasteis a la hora de activar una campafia de
lucha de esa indole. Porque no tiene nada que ver con lo que
plantedbamos nosotros, ni tampoco con lo remitido en la
comunicacidén enviada en Febrero {en ella hablabais sobre
hacer la campafna de lucha uno o dos meses antes de las
elecciones). Creemos que el adelanto electoral lo hea
provocado y esto mismo ha sido la caracterizacién de 1la
campana de lucha. En consecuencia, caracterizacién errédnea.
Se deberia encender el debate, pero en época electoral ha
resultado imposible 1llevar a cabo tal cosa, mucho menos
cuando B. y el resto de movimientos sociales han estado
totalmente “mudos”.

Afnade en otro apartado que:

“Saber (al igual que nosotros) que ambiente hay entre
ciertos militantes debido al planteamiento de esa campafia de
lucha.
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Supongamos que han sucedido asi las cosas porgue no
estabamos preparados técnicamente. Esto es, porque nuestra
comunicacién interna es escasa y pesada. No puede volver a
suceder tal cosa. No podemos entender como ha transcurrido
tanto tiempo hasta que nuestra prohibicidén llegase a vuestras
manos. Junto con ello os hemos remitido otro tipo de
mensajes, y una y otra vez advertimos que para que llegue a
vuestras manos debe transcurrir mids de un mes. Asi no vamos a
ninguna parte. Pensamos que tenéis medios para disponer un
canal adecuado entre nosotros.

Alguien debe estar de guardia para recoger nuestras
notas. No puede suceder que lleguen alli nuestras notas y que
queden dos semanas bloqueadas porque no hay nadie que las
recojan.

La carta de KUBATI y algunas otras cosas que se han
traspapelado han generado una gran confusién y sobre todo nos
condena a trabajar sin informacién. En ese caso, sabiamos de
la existencia de esa carta hace seis meses, se manejaban, a
instancias de algunos del MLNV, reflexiones que en ellas
aparecian y que nosotros hasta julio no hemos tenido noticias
de ello. No pueden suceder tales cosas, de otra forma nuestro

liderazgo (en el buen sentido) queda afectado.

Lo de PANTO. No entendemos como no le ha llegado nuestra
nota.. sea como fuere junto con esto ©0s enviamos una nueva
nota. Haced el mayor numero de esfuerzos posibles para que
llegue cuanto antes a sus manos, siempre de una manera
discreta.

La otra carta es para Rosario Picabea (personal). Por

favor hacérsela llegar cuanto antes”.

Este documento, en que escribe quien se identifica como
la Organizacién, va dirigido a ™“Adidas”, y de su texto se
advierte que esta Ultima activa camparfias de lucha, que ETA le
refiere que ha sido errdneo; también le remite comunicaciones

y le pide que le haga llegar a personas varias unas cartas;
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ETA hace ver que han de cumplirse sus misivas, pues, como

tiene dicho, caso contrario su liderazgo quedaria afectado.

En el documento incluido en el anexo 18 del tomo 34, del
mismo origen que los anteriores y dirigido a quien saluda con
“Hola Adidas”, se dice lo que sigue:

“Aqui nos tenéis de nuevo con la intencién de responder
a ciertas cuestiones que surgen en esta comunicacién.

Estando las cosas como estadn nos ha llevado que, debido
a la redada posterior a la muerte de José Olabarria, uno de
15 estd escondido a la espera de que dice Z. En el caso de
que tenga un gran marrén y si se decide que debe darse a la
huida, lo mejor seria que lo hiciese por su cuenta, en la
medida que pueda. De otra forma, que envie una nota en la que
diga dénde esta y cdédmo podemos localizarle. Aunque tenga que
venir hacia aqui, que redacte una hoja de presentacidén. Eso
si, hay que decir que si tiene que estar a la espera mientras
vamos en su busqueda, serd cosa de bastante tiempo. Que esté
sobre aviso.

Temas de dinero. Estando las cosas como estadn (no
andaremos con vueltas) estaremos en condiciones de dar ayuda
una vez cada tres -4 meses-.

Junto con ello, sabemos la cantidad del dinero que pide
Z de P, pero en este momento nos resulta imposible responder
a esa demanda.. deberds conseguirlo de otro modo por
desgracia.

Sobre la dimisién de 1los cinco de Langraitz. Han
presentado la dimisidén diciendo que se autoexcluyen debido al
tercer grado. No les responderemos cémo nos lo hemos tomado.
Eso si como se expresaba en la anterior, para la ORGANIZACION
esa autoexclusidén es puro eufemismo y ello gquiere ocultar con
ropajes pseudopoliticos la postura insolidaria y claudicante.

Nos teneis sabedores de los problemas que tiene Adidas
en Iparralde.. por vuestra parte, al menos deberiais seguir
asegurando la coordinacidén con 2, mientras nosotros damos
algunos pasos.
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Por otra via 1llegaradn algunos cuestionarios para 1los
tres que estidn en el estado francés.. utilizaremos la clave
artaxona.

¢Acaso sobre la entrevista dada por Txeli? Esperamos que
no haya confusién en esa, ya que nuestro mensaje era bastante
claro. Una cosa es que los presos o cualquier otro ofrezcan
reflexiones o entrevistas sobre su situacién y otra muy

diferente dar entrevistas que marcan la intervencién

politica, mds aun_ porque cuando lo hacen algunos militantes

concretos puede quedar suplantada la voz de la ORGANIZACION.

No os enviaremos ningun zohardia en esta de ahora. De
todas formas hemos recogido vuestros comentarios y a ver si a
partir de la préxima en adelante lo cumplimos fielmente.
Entre tanto, os debereis acomodar.

Ps: En la medida en que podais, dar un afectuoso saludo

y un fuerte abrazo a Manu, de parte de la ORGANIZACION”.

En este documento en el que ETA se comunica con “Adidas”
son varias las cuestiones que trata: por un lado, la
posibilidad de que una persona que estd escondida se integre
en la organizacién; de otro lado, ETA da la ayuda econdmica
que se necesita y en concreto se refiere a Z de P que para
los sefiores peritos es un abogado de Paris; ello conecta con
lo que se dice en el documento de los problemas que se tienen

en Iparralde, el lado francés.

El documento trasluce también que ETA no consiente
salidas individuales de 1los presos, no tolerando que se
autoexcluyan y considera que se trata de wuna postura

insolidaria.

Asimismo, referido nuevamente a aquéllos, pregunta sobre
una entrevista que dio uno de los mismos, lo que mas alla de
no compartir, es que afiade que puede quedar suplantada su voz
por tratarse de algun tema politico y sélo autoriza que la

intervencién se limite a su situacién en la prisién.
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Finalmente un elemento vehicular entre “Adidas” y ETA

son los zohardias.

En este documento se despide expresamente como la

ORGANIZACION.

Sirve, en definitiva, para comprobar que denomina a los
presos “militantes”; pone de manifiesto que la importancia
que se da al frente de cAarceles es a modo de instrumento
obstaculizador de cualquier iniciativa que pueda partir de
los presos, por cuanto el tenor de los mismos, lo que
refleja, es la férrea disciplina que se les impone desde
E.T.A., gque ademas no tolera actuaciédn individual alguna,
sino las que deriven de las previas autorizaciones que

efectie y en ningln caso de carécter politico.

Intimamente relacionado con el referido documento es el
intervenido y obrante como anexo 17, en el que, encabezado
por “Hola Adidas”, se dice:

“iQué es la respuesta que esperan los de Jaén?

Como se decia en la nota a mano, si como recibimos la
parte (definitiva) segunda del informe de Herrera.
Prepararemos la carta para ellos.

En referencia a las detenciones de dltima hora en Paris
nos resulta muy importante recoger el mayor numero de datos
posibles.

iAh!, tenemos que saber de quien fue la iniciativa de
hacer la entrevista a Txe, vya que él le achaca la
responsabilidad a ZZ, ademas diciendo que venia de érdenes
nuestras. Por consiguente es muy importante aclarar esto.

Anteriormente os hicimos la misma solicitud”.

Va siendo claro que ETA en estas comunicaciones se sigue

refiriendo a los presos, extensivo a personas detenidas en
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Francia, y su interlocutor ha de ser persona que entre en

contacto con unos y otros.

En relacién a la entrevista a que se alude en dicho
articulo, hay que aclarar que Txelis se encontraba en la
prisién francesa de La Santé y tuvo que dar explicaciones
acerca de la misma, tal como lo expuso y asi obra en el
documento (Tomo 30, anexo 5) intervenido a la responsable de
ETA Nagore Mujica en 1996, cuyo texto es el que sigue:

“Antes de ayer cuando vino ZZ, por las prisas y falta de
oportunidad de siempre, no pude explicar todo como se debia.

Como pedia algunos datos de la caida os he dicho como me
parece a mi que podrian haber sucedido las cosas. Aqui (en la
Sante) he tenido ocasién de estar con un traficante de
Luxemburgo.

Sobre 1la entrevista aparecida en el Eguin decir: Yo
mismo he sido el primer asombrado al saber que no tenia
autorizacidén de 1la organizacién. Tenéis que saber que el
ruego (no una mera peticidén) me la hicieron 2Z y ellos
trajeron una carta.. los de ZZ me dijeron que era necesario
hacer eso y por la iniciativa del movimiento. Suponiendo 1la
total aprobacidén de la organizacidn.

Me parece que el tono que habéis empleado (en lo que a
mi respecta) es inadecuado y desproporcionado. Para empezar
porque no tengo ninguna responsabilidad.

Seria mejor pedir primero aclaraciones antes de empezar
a mandar amonestaciones y demds (“consecuencias”).

Entiendo perfectamente, leida vuestra nota, el fondo de
vuestro planteamiento, pero pienso que hay que medir mejor
las palabras y amenazas. Con todo, ahi tenéis los datos de
qguienes propusieron la entrevista (ZZ como mediador) vy
quienes recogieron la iniciativa (creo yo que vosotros
sabréis mas facilmente que yo quienes son estos) y pedirles
cuentas a ellos. En el futuro no voy a mover un dedo en este

sentido sin recibir vuestra orden”.
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De este documento se advierte que Txelis estando en la
prisién fue visitado por 2Z, no pudiendo ser otro que un
abogado, por cuanto son los que acceden a los Centros
Penitenciarios; el preso tuvo una iniciativa por la que ETA
pididé explicaciones, lo que revela que somete a los presos,
tanto recluidos en Espafia como en Francia, pues dicha persona

se encontraba en una prisidén francesa.

Junto a las instrucciones dadas por E.T.A. para lograr
internamente la fidelidad que busca en ese colectivo, de cara
al Estado dicha organizacién crea las campafas de lucha para
conseguir la desaparicidén de las medidas antes aludidas, vy
con ello, quiere lograr el regreso al territorio del Pais
Vasco de las personas vinculadas al terrorismo de E.T.A., que
en prisién, se encuentran ubicadas en centros penitenciarios
en otros lugares de Espaia, siendo su interlocutor,

nuevamente, quien denomina “Adidas”.

A tal efecto asi se recoge en el anexo 13, tomo 34,
intervenido a Dorronsoro (miembro de E.T.A.) en 1.993:

“Hola Adidas

Aqui nos tenéis de nuevo. Junto con ésta os remitimos el
primer zohardia, la verdad dicha, hemos tenido bastantes
quebraderos de cabeza para llevarla a cabo, ya que tenemos
dudas con la caracterizacién de esa columna: Si habia que dar
datos de andlisis o debia ser una columna sobre la situacién
general de los presos. Al final, como sabeis, hemos hecho una
combinacidén entre las dos.

Vosotros hablais de una columna pero :;de cudnto debe ser

la columna?

Junto con ello, calificamos como imprescindibles vuestra
aportacién.

Continuando con la caracterizacién, el problema es a
quién nos dirijimos y no podemos olvidar en que medios sale,

y como por consiguiente tendrd lectores plurales. Pensamos

gque ese punto de vista puede ser importante, esto es, no solo
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lo leeran los presos sino también los que trabajan en el

campo antirrepresivo.

Otro punto importante es la insoportable situacién en
las carceles. En diciembre se deberia proponer una campafia de
lucha general, no sabemos si habrd capacidad en el aspecto de
coordinacién pero si no se puede coordinar dentro,
deberia hacerse algo concreto, como encierros, huelga de
hambre.., lo mas importante es estar coordinado, 1lo ideal
seria combinar dentro encierros y fuera encierros, y huelga
de hambre, con iniciativas a nivel institucional. Eso como
iniciativa de principio.

La metodologia de la huelga de hambre por tandas puede
ser utilizada para abrir esas negociaciones y desarrollarlas,
siempre conectédndola con la lucha exterior.

Por consiguiente, plantearia tres pasos para estructurar

el frente de carceles:

1) Campania de lucha gque debe prepararse en

noviembre y realizarse en diciembre.

2) Negociacidon cdrcel por carcel, su objetivo,

ademds de mejoras de las condiciones de vida, seria
nuestra clasificacidén entre carceles y funcionarios,
debiéndose publicar sus conclusiones. Esto es, que
sean conocidas las carceles y funcionarios que puedan
ser atacados (queremos decir, de dominio publico, vy
que consecuentemente, que la gente sepa que actitudes
tienen esas carceles concretas y esos funcionarios
concretos).
3) Campafia de 1lucha unida directamente con la
situacidén politica.

Estos tres pasos, deben tener tres planos diferentes:
1) Campania en el interior de las carceles
2) Lucha de masas exteriores (encierros, huelgas
de hambre, manifestaciones, lucha Y y X).
3) Luchas en el &mbito institucional (mociones,
iniciativas y demés..).

Deberan hacer una coordinacién de todo ello.
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