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D. FERNANDO GARCIA NICOLAS %, 4
MAGISTRADOS 7

D. FERNADO GRANDE-MARLASKA GOMEZ~
D. RICARDO RODRIGUEZ FERNANDEZ (Ponente)

En Madrid, a 8 de noviembre de dos mil seis.

Visto en juicio oral y publico, ante la Seccién
Segunda de la Sala de lo Penal de la Audiencia
Nacional, la causa de referencia, procedente del
Juzgado Central de Instruccion numero 2, por los
tramites de Procedimiento Ordinario, con el numero
13/87, ROLLO DE SALA 23/87, seguido por DELITOS
DE ATENTADO CON RESULTADO DE MUERTE,
DOS DE ASESINATO Y SIETE DE ASESINATO EN
GRADO DE FRUSTRACION del Cédigo Penal vigente
a la fecha de los hechos, en la que han sido partes
como acusador publico el Ministerio Fiscal,
representado por el limo. Sr. D. Vicente J. Gonzélez
Mota y, en el ejercicio de la accién popular. el letrado D.
Juan Carlos Rodriguez Segura en representacion de la
Asociacion Victimas del Terrorismo.

Y como acusada BELEN GONZALEZ PENALVA,
mayor de edad, con DNI 72427.435, cuyos
antecedentes penales no constan, nacida en Beasain
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(Guipuzcoa), hija de Urbano y Cecilia, declarada
insolvente, en prision provisional por esta causa desde
el 8 de noviembre de 2.005, representado por el Pr. Sr.
Cuevas Rivas y defendido por el letrado D. Iker
Sarriegui Echave.

Ha sido Ponente de esta resolucion el ilmo. Sr. D.
Ricardo Rodriguez Fernandez.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Con fecha 29 de junio de 1.985 se remiuio
al Juzgado Decano Central de Instruccion de esta
Audiencia Nacional Diligencias Previas n® 2036/1985
incoadas por el Juzgado de Instruccion n°® 33 de esta
capital como consecuencia de un atentado con muerte,
incoandose el correspondiente procedimiento en el
Juzgado Central de Instruccién n® 2 (Sumario 13/1987).
Con fecha 23 febrero 1.996 se dictd Auto de
procesamiento, declarando procesada, entre otras
personas, a la ahora acusada.

SEGUNDO .- Con fecha 23 de enero de 2.004 se curso
Orden Europea de Detencion y Entrega de la acusada
a las Autoridades francesas, que accedieron por
Decreto de Extradicion de fecha 9 de agosto de 2.004.
11 de noviembre de 1.997 se acordd solicitar la
extradicion de la acusada aprobo a las Autoridades
francesas. Con fecha 28 de febrero de 2.006 se declard
concluso el sumario y con fecha 7 de marzo de 2.006
se elevo la presente causa a esta Seccidn, incoandose
con el numero 23/1987.

TERCERO.- Con fecha 8 de marzo de 2.006 se inicid,
por providencia, el tramite en esta Seccidon con
instruccion de las acusaciones y de las defensas.

CUARTO.- En tramite de conclusiones definitivas, el
Ministerio Fiscal calificé los hechos como constitutivos
de un delito de atentado con resultado de muerte
realizado por integrante de organizacion terrorista



contra miembro de las Fuerzas Armadas de los arts.
231.2% y 233, parrafo 3° del Codigo Penal de 1.973
(art. 572.1-1° y 572.2 del actual Cédigo Penal), dos
delitos de asesinato (uno del art. 406.1 y otro del art.
406.3 del CP 1973 (art. 139.1 del vigente Cddigo Penal)
y siete delitos de asesinato en grado de frustracion de
apminisTRacion  los arts. 406.3 y art. 3, parrafo segundo, del CP 1973

DE JUSTICIA (arts. 139.1, 15.1 y 16.1 del actual Codigo Penal)
considerando autora a la acusada, sin la concurrencia
de circunstancias modificativas de la responsabilidad
criminal, solicitando la imposicién por el primer delito la
pena de veintinueve anos de reclusidon mayor; por los
dos delitos de asesinato, la misma pena por cada uno
de ellos; y por los siete delitos de asesinato en grado
de frustracién la pena de veintidos afos de reclusion
menor, asi como accesorias, costasy que porviade
responsabilidad civil indemnice a los herederos legales
de D. Vicente Romero Gonzalez, D. Juan Garcia
Jiménez y D. Esteban del Amo Garcia en la cantidad de
240.000 € con los incrementos legales; a D. Gerardo
Puente Balderas en 180.000 € con los incrementos
legales; a D. Francisco Leifiero Tomé y D. Cipriano
Reguero Alonso en 210,35 € con los incrementos
legales; a D. Agustin Arias Sanz, D. Joaquin Macias y
D. Jesus Rebollo en la cantidad de 150,25 € y sus
incrementos legales y a D. Eduardo Braujos del Rio en
30 € y sus incrementos legales.

La direccion letrada de la Asociacién Victimas de
Terrorismo se adhirid a la anterior -calificacion,
interesando que, por via de la responsabilidad civil, se
indemnice —de manera expresa y no solidaria- a los
herederos legales de D. Vicente Romero Gonzalez, D.
Juan Garcia Jiménez y D. Esteban del Amo Garcia en
la cantidad de 500.000 € y a D. Gerardo Puente
Balderas en 300.000 € por las lesiones sufridas con los
incrementos legales.

La defensa en su escrito de conclusiones solicitod
la libre absolucion del acusado con todos los
pronunciamientos favorables.



4.

QUINTO.- Con fecha 25 de octubre de 2.006 se celebro
la vista oral, con la practica de las correspondientes
pruebas de interrogatorio del acusado (negandose ésta
a declarar), testifical, pericial y documental, en los
términos prevenidos en la ley procesal penal y en la
forma en que se recogen en la oportuna acta levantada
ApMINISTRAcIon  por el Sr. Secretario Judicial. Practicadas las pruebas,

DE JUSTICIA las partes elevaron sus conclusiones a definitivas,
quedando los autos para dictar sentencia, sin que el
acusado deseara hacer uso de su derecho a la ultima
palabra.

HECHOS PROBADOS

PRIMERO.- La banda terrorista ETA es una
organizacion criminal que, usando armas, explosivos y
otros medios comete delitos contra todos aquellos que
no comparten su proclamada finalidad de conseguir la
separacion por la fuerza de las Comunidades
Autonomas del Pais Vasco y Foral de Navarra del resto
de Espana.

SEGUNDO.- La acusada BELEN GONZALEZ
PENALVA, en compaiiia de los miembros del llamado
Comando Madrid de la organizacion terrorista ETA
José Ignacio de Juana Chaos, Juan Manuel Soares
Gamboa e Inés del Rio Prada, ya condenados por
estos hechos, y de Esteban Esteban Nieto, fallecido en
1.985, decidieron atentar contra el Coronel del Ejército
D. Vicente Romero Gonzalez Calatayud, con los datos
que habian obtenido sobre sus horarios y movimientos
desde su domicilio sito en la C/ General Oraa de Madrid
a su lugar de trabajo, desplazandose en el vehiculo del
Ejército de Tierra marca Simca 1200, matricula ET-
62052-0, que era conducido por D. Juan Garcia
Jiménez.

Para tal fin, el dia 12 de junio de 1.985, la
acusada BELEN GONZALEZ PENALVA y sus
compaferos de comando ya citados, José Ignacio de
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Juana Chaos y Juan Manuel Soares Gamboa, llegaron
a la citada calle con el vehiculo marca Renault 12,
matricula SS-4585-K, cuyo propietario era D. Jesus
Maria Beraza Garmendia, que lo habia denunciado
como sustraido, y al que le habian cambiado las placas
de matricula por las de M-8161-CY, esperando la salida
de su domicilio del Sr. Romero, Soares Gamboa al
volante del vehiculo y De Juana Chaos y la ahora
acusada Gonzalez Pefialva en la calle armados con
sendas pistolas.

Al salir D. Vicente Romero Gonzalez Calatayud,
sobre las 9:50 horas, y mientras se introducia en el
vehiculo, De Juana Chaos y la ahora acusada
Gonzalez Pefalva se acercaron al  mismo
disparandoles asi como también al conductor, D. Jesus
Maria Beraza Garmendia, quienes, sin ninguna
capacidad d e reaccion, fueron alcanzados: el Coronel
Romero por dos impactos de bala en la cabeza y el Sr.
Garcia Jiménez por seis, uno en el hemotorax, tres en
region abdominal, otro en el muslo y el ultimo en la
columna vertebral. Los disparos les causaron tan
graves heridas que determinaron la muerte inmediata
de ambos.

TERCERO.- A continuacion del atentado, los miembros
del Comando Madrid citados huyeron en el vehiculo
Renault 12, abandonandolo en el estacionamiento
subterraneo sito en la C/ Felipe Il con un artefacto
explosivo compuesto de varios kilos de dinamita goma
2 y un sistema trampa.

Sobre las 12:30 horas, tras ser localizado el
vehiculo y acudir los miembros de desactivacion
TEDAX del Cuerpo de la Policia Nacional, el artefacto
explotdé causando la muerte del policia D. Esteban del
Amo Garcia y causando lesiones a los siguientes
policias:

e A D. Gerardo Punete Balderas, lesiones de las
que tardo en curar 693 dias, todos los cuales
estuvo incapacitado laboralmente, quedandole
como secuelas diversas cicatrices discronicas
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posquemadura en un setenta por cien de la
superficie cutanea de la espalda; en un veinte por
cien de la superficie cutanea del torax; multiples
cicatrices en brazo y mano izquierda; cicatriz con
injerto con pérdida de tejido subcutaneo vy
muscular en la cara anterior del codo y antebrazo
izquierdo; atrofia muscular; pérdida del ochenta
por cien de la capacidad de flexion del dedo
indice de la mano izquierda con parestesia de tal
dedo; disminucion del quince por cien en los
movimientos de extension de los dedos segundo,
tercero, cuarto y quinto de la mano izquierda;
cicatriz discromica por toma de injerto en mulso
derecho; cicatriz en tercio inferior de pierna
derecha y multiples cicatrices de pequeno tamaino
en ambas extremidades inferiores.

A D. Francisco Lefiero Tome y a D. Cipriano
Reguero Alonso, lesiones de las que tardaron en
curar siete dias durante los cuales estuvieron
incapacitados para sus ocupaciones habituales.

A D. Agustin Arias Sanz, D. Joaquin Macias
Franco y D. Jesus Rebollo, lesiones de las que
tardaron en curar cinco dias durante los que
estuvieron incapacitados para sus ocupaciones
laborales. Y

A D. Eduardo Braujos del Rio, lesiones de las que
tardd en curar un dia, también de incapacidad
para su hacer diario.

Como consecuencia de la explosiéon resultaron

afectados los siguientes vehiculos:

e Renault 12 con matricula SS-4865-K, que resultd

siniestro total con un valor venal de 190.000 pts.
(1.141,92 €).

Seat 124, matricula M-956735, propiedad de D.
Armando Lugo Arreal, con danos valorados en
121.209 pts. (728,48 €).

Wolskswagen, matricula TF-3998-E, propiedad de
D. Fernando Laureano Garcia, con dafos
valorados en 114.986 pts. (691,08 €).

El vehiculo del Ejército matricula ET-629520, con
danos tasados en 39.972 pts. (240,24 €).
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Por ultimo, la explosion también causd dafnos en

los locales del estacionamiento subterraneo tasados en
7.739.796 (46.517 €).

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Valoracion de la prueba.

Los hechos anteriormente declarados probados

resultan acreditados por las pruebas practicadas en el
plenario, complementadas por los documentos unidos a
las actuaciones. Asi, el acaecimiento de los hechos
narrados en el factum y la participacion en los mismos
de la acusada BELEN GONZALEZ PENALAVA,
considerando enervado su derecho a la presuncién de
inocencia que establece el art. 24 CE, ha quedado
acreditado por las siguientes pruebas:

1.

Los datos objetivos relativos a las tres muertes,
causacion de lesiones y dafios materiales, asi como

coche y artefacto explosivo utilizado en la

produccion de los resultados, por la respectiva
prueba documental obrante en autos que se ha dado
por reproducida.

. lgualmente, por las declaraciones en el plenario de
los distintos agentes policiales intervinientes en los
hechos. Asi:

o Gerardo Puente Valderas, declarando como,
siendo miembro del TEDAX, acudid al
aparcamiento subterraneo al descubrirse un
vehiculo sospechoso de haber sido utilizado
para matar a un militar, describiendo como al
abrir el vehiculo su companero fallecido y él
observaron que habia goma dos y cordon
detonante, “... que la bomba tenia trampas’,
procediendo a dar las ordenes oportunas para
desalojar el Centro Comercial y garaje; y de
como, al intentar desactivar el explosivo,
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estando su companero dentro del vehiculo, -
sinti6 un resplandor y quemazon saliendo
lanzado”, finalizando su declaracion, de forma
emotiva, afirmando que “... su comparero le
salvé la vida porque se colocd en su lugar
absorbiendo toda la onda expansiva’. Como
consecuencia de las lesiones sufridas le hicieron
transfusiones de sangre, contagiandole |a
hepatitis C, a consecuencia de la cual tiene
actualmente cirrosis, se cansa mucho y esta
pendiente de transplante.

e Agustin Arias Sanz, declarando como, al
recibir un aviso de la emisora, buscaron el
vehiculo y lo descubrieron en parking citado,
procediendo a desalojar el mismo asi como el
Centro Comercial que se encontraba encima del
citado aparcamiento, siendo horario de apertura
al publico; tuvo lesiones, intoxicacion y pérdida
de conocimiento.

e Joaquin Macias Franco, declarando como
acudio al lugar donde se halld el vehiculo
utilizado por los terroristas, relatando, entre
otros extremos, como estaba aparcado en la
segunda planta.

¢ Eduardo Braujo del Rio, relatando como por la
emisora se les comunicoé que “... habia habido
un tiroteo y que el vehiculo utilizado para el
atentado lo habian estacionado en el Corte
Inglés de Goya”, de como “... cuando llegaron lo
comprobaron, llamaron a los TEDAX y
desalojaron los alrededores; habia muchas
personas en el garaje, personas no funcionarios
del cuerpo de policia” y de cdmo, en definitiva,
“... en la explosion fue desplazado, se incorporo
a oscuras... y perdio el conocimiento”.

e Francisco Leflero Tomeé y Cipriano Reguero
Alonso, que acudieron al lugar una vez se habia
producido la explosidn para buscar a un
compaiero del TEDAX, intoxicandose ambos
por el humo.

3. Las declaraciones en el plenario del testigo Juan
Manuel Soares Gamboa, compafiero de Comando
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de la acusada y condenado por estos hechos en S
63/1996, 15 de octubre de 1.996, de esta Seccidn
Segunda en Rollo de Sala 23/1987 procedente del
Sumario 13/1987 del Juzgado Central de Instruccion
n° 2, el cual, ratificando sus declaraciones
anteriores, tanto policiales como judiciales (fs. 830 y
ss. y 957 y ss., respectivamente), relatd como
participd en los hechos con la acusada y De Juana
Chaos; de como él llevaba el coche y Belen
Gonzalez y De Juana estaban en la acera y cuando
aparecio el militar le dispararon a él y al conductor
del vehiculo; de como el vehiculo utilizado en el
atentado habia sido cargado con explosivos por De
Juana Chaos ayudado porla acusada;, y de como,
en suma, “.. el coche se preparaba para que
cuando llegasen los policias explotase”.

4. L as declaraciones en el plenario del testigo José

Ignacio De Juana Chaos, también companero de
Comando de la acusada y condenado por estos
hechos en S 43/1989, 22 de abril de 1.989, de esta
Seccion Segunda en Rollo de Sala 23/1987
procedente del Sumario 13/1987 del Juzgado
Central de Instruccion n° 2, el cual, reconociendo su
participacion en el atentado, “cree que estaba
Soares Gamboa y una mujer’ y que conoce a la
acusada como miembro de ETA.

5. Las declaraciones en el plenario de la testigo Inés

Del Rio Prada, condenada por estos hechos en S
43/1989, 22 de abril de 1.989, de esta Seccion
Segunda en Rollo de Sala 23/1987 procedente del
Sumario 13/1987 del Juzgado Central de Instruccion
n® 2, la cual, si bien afirmé haber conocido a la
acusada en prision y no antes, lo cierto es que en su
declaracioén policial (fs. 769 y ss.) declar6 que la
misma era miembro del Comando Madrid,
participando en el atentado de autos, reconociendola
fotograficamente, y ratificando tal declaracion vy
reconocimiento en sede judicial (fs. 802 y ss.).

6. Los funcionarios policiales con carnet profesional

numeros 17.950 y 62.301, quienes, ratificando el
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informe fisionomico que de la acusada consta en
autos, relataron como fueron requeridos por el
Juzgado instructor para hacer un cotejo entre las
fotos que de la acusada se exhibieron a sus
companeros de comando con las que se le
realizaron como consecuencia de su entrega en
extradicion por las Autoridades francesas, no
teniendo duda alguna de que se trata de la misma
persona. Y

7. La declaracion en el acto del juicio oral de la Sra.
Médico forense de esta Audiencia Nacional,
ratificando su informe (f. 116 del Rollo de Sala), en el
que se recoge que las secuelas de Gerardo Puente
Valderas son derivadas del atentado y que la
hepatitis C que padece tiene su origen en las
transfusiones de sangre que se le tuvieron que hacer
a consecuencia de aquél.

En todo caso y respecto a la validez como prueba
incriminatoria de | as d eclaraciones de los coacusados
realizadas en fase instructora, debe recordarse que ya
desde la STC 80/1986, de 17 de junio, FJ 1, se senald
que "no puede negarse toda eficacia probatoria a las
diligencias sumariales practicadas con las formalidades
que la Constitucion y el ordenamiento procesal
establecen en garantia de la libre declaracion y defensa
de los ciudadanos, siempre que sean reproducidas en
el acto de la vista en condiciones que permitan a la
defensa del acusado someterlas a contradiccion". Esta
doctrina fue reiterada y perfilada en las SSTC 22/1988,
de 18 de febrero, 25/1988, de 23 de febrero, 82/1988,
de 28 de abril, 137/1988, de 7 de julio, 98/1990, de 24
de mayo, 80/1991, de 15 de abril , 336/1993, de 15 de
noviembre, 51/1995, de 23 de febrero, 200/1996, de 3
de diciembre, 40/1997, de 27 de febrero, 153/1997, de
29 de septiembre, 41/1998, de 24 de febrero, vy
115/1998, de 1 de junio, en las que se catalogan los
requisitos para la validez probatoria de las diligencias
sumariales: debe tratarse de actuaciones intervenidas
por la autoridad judicial, con garantia de contradiccién y
repetidas como prueba en el juicio oral mediante la
lectura efectiva de los documentos que acreditan su
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contenido. Tales requisitos se han cumplido,
escrupulosamente, en el presente caso.

Y frente a tal prueba incriminatoria, tanto respecto
a la realizacion del atentado como de su implicacion en
los hechos, la acusada mantuvo su negativa a
declarar, guardando silencio en el ejercicio de su
derecho constitucional a no declarar. Al respecto, debe
recordarse que tal silencio del acusado en ejercicio de
su d erecho puede ser objeto de valoracion cuando el
cumulo de pruebas de cargo, como es del caso,
reclame una explicacion por su parte de los hechos,
explicacion que, en el supuesto de autos, no se ha
dado por parte de la acusada BELEN GONZALEZ
PENALVA. En definitiva, pese a su silencio, deducimos
su participacion en el hecho delictivo enjuiciado del
conjunto de las pruebas citadas de contenido
incriminatorio, quedando patente que este Tribunal
sentenciador ha contado con prueba de cargo obtenida
sin violar derecho fundamental alguno y sin que se
pueda apreciar, en consecuencia, vulneracion alguna
de su derecho a la presuncion de inocencia, quedando
éste plenamente desvirtuado por tal prueba
incriminatoria.

SEGUNDO.- Calificacion juridica.

Los hechos recogidos en la narracion factica son
legalmente constitutivos de:

e Un delito de atentado con resultado de
muerte realizado por integrante de
organizacion terrorista contra miembro de
las Fuerzas Armadas de los arts. 231.2% y
233, parrafo 3° del Cédigo Penal de 1.973
(art. 572.1-1° y 572.2 del actual Cddigo
Penal);

e Dos delitos de asesinato, siendo uno del
art. 406.1 y el otro del art. 406.3 del CP
1973 (art. 139.1 del vigente Codigo Penal);

y
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e Cinco delitos de asesinato en grado de
frustracion de los ats. 406.3 y art. 3, parrafo
segundo, del CP 1973 (arts. 139.1, 15.1 y
16.1 del actual Codigo Penal).

Se entiende aplicable el Codigo Penal de 1.973
vigente a la fecha de los hechos y texto punitivo que se
considera mas beneficioso para el acusado que el
vigente Codigo Penal de 1.995. Asi:

- Un delito de atentado con resultado de muerte
realizado por integrante de organizacion terrorista
contra miembro de las Fuerzas Armadas.

De la narracion factica se deduce la existencia de
un delito de terrorismo del art. 233, parrafos primero y
tercero, del CP 1973, vigente a la fecha de los hechos.

En efecto, la figura delictiva del atentado, cuyo
tipo basico se encuentra en el art. 236 CP 1973, exige
la concurrencia de los siguientes elementos:

e a) acometimiento a persona con caracter de
autoridad, agente de la autoridad o funcionario
publico, empleo de acometimiento o fuerza, vis
fisica, o de intimidacion, vis psiquica, o resistencia u
oposicion grave;

e b) que el sujeto pasivo se encuentre en el ejercicio
de su cargo, en el desempefio de sus funciones o
con ocasion de ellas, y

e ) que el sujeto activo conozca el caracter de agente
de la autoridad, teniendo el animo de ofender el
principio de autoridad, dolo especifico que se
encuentra implicito en estas infracciones, a menos
que de hechos concretos se pueda demostrar que el
acometimiento obedece a circunstancias ajenas a la
funcién publica, lo que no es del caso.

Los arts. 232, 233 y 234 CP 1973 contienen una
serie de cualificaciones, refiriendose el 233 a un tipo
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cualificado en funcién del cargo desempenado por el
sujeto pasivo, ministros y autoridades o funcionarios en
el desempefio de mision o cargo de especial
trascendencia para la seguridad publica, distinguiendo
segun se cause muerte o lesiones de los arts. 418, 419
0 421 CP, de los demas casos. El parr. 3.° de este art.
233 CP, introducido por LO 3/1988 de 25 May. (reforma
del CP en materia de delitos relacionados con bandas
armadas o elementos terroristas o rebeldes) vy
procedente del art. 3.2 LO 9/1984 de 26 Dic. (medidas
contra la actuacion de bandas armadas y elementos
terroristas), establece que impondran las mismas
penas, previstas en los parrafos anteriores, a quienes,
como integrantes de una banda armada y organizacion
terrorista o rebelde o en colaboracion con sus objetivos
o actividades atentaren contra miembros de las fuerzas
armadas, de la fuerzas y cuerpos de seguridad del
Estado, policias de las Comunidades Autonomas o de
los Entes Locales.

En definitiva de la narracidon factica se deduce
claramente, y conforme ha sido calificado por las
acusaciones publica y popular, que estamos ante un
delito de atentado con resultado de muerte realizado
por integrante de organizacion terrorista contra
miembro de las Fuerzas Armadas del art. 233, parrafo
1° y 3° del Codigo Penal de 1.973 (arts. 138, 139,
572.1-1°y 572.2 del actual Cddigo Penal)

- Dos delitos de asesinato.

Igualmente, de los hechos probados de la
presente resolucion se deriva la existencia de dos
delitos de asesinato, siendo uno del art. 406.1 y el otro
del art. 406.3 del CP 1973 (art. 139.1 del vigente
Caodigo Penal).

En efecto, estos dos delitos concurren en el
presente caso. Asi y respecto de la muerte de D. Jesus
Maria Beraza Garmendia, ésta se produjo por heridas
de arma de fuego (en concreto, por seis disparos, uno
en el hemotoérax, tres en regién abdominal, otroen el
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muslo y el Gltimo en la columna vertebral). En definitiva
se trata de la muerte de una persona ejecutada con un
medio idéneo para tal fin y por ende realizada la accion
con un dolo directo (animus necandi), tratandose de
una muerte aleve --asesinato en la terminologia de
nuestra ley sustantiva penal-- desde el momento en
que se trata, en los términos relatados en la narracion
factica, de un ataque sorpresivo, de forma imprevista e
inopinada, de manera que, buscado por el agente
deliberadamente, supone un modo tendente directa y
especialmente a asegurar el letal resultado excluyendo
todo riesgo que para el autor representase la defensa
por parte del sujeto pasivo; agravante de alevosia que
por su naturaleza mixta representa una mayor
culpabilidad y una mayor antijuridicidad segun ya
constante y pacifica doctrina jurisprudencial (vid., por
todas, TS22 SS 29 mar y 22 jun 1993, 8 mar 1994, 26
jun 1997, 9 jul 1999, 13 jul 2000 y 26 abr 2002).

Y respecto al delito de asesinato previsto vy
penado en el art. 406.32 CP 1973 (muerte de D.
Esteban del Amo Garcia), por cuanto la procesada, al
colocar un explosivo integrado por varios kilos de
goma-dos en el vehiculo y con varias trampas, como
declar6 el agente del TEDAX que comparecidé en el
plenario, tuvo la suficiente representacion, dada la
potencialidad del artilugio y su estratégica ubicacion, de
las consecuencias letales y lesivas que su explosion
habria de acarrear, lo que implica la volicion del
resultado, dolo directo de matar y de lesionar que, al
valerse instrumentalmente de explosivo para su
realizacion, determina que el hecho de la muerte de tal
agente policial merezca la calificaciéon de asesinato a
tenor del art. 406.3 CP.

- Cinco delitos de asesinato en grado de
frustracion.

Por ultimo, los hechos descritos en el factum
constituyen también cinco delitos de asesinato en grado
de frustracion de los arts. 406.3 y art. 3, parrafo
segundo, del CP 1973 (arts. 139.1, 151 y 16.1 del
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actual Codigo Penal) por cuanto la enorme potencia
destructora de la carga explosiva colocada en el
vehiculo, que quedd de manifiesto en los multiples
dafos que produjo tanto en los vehiculos colindantes
como en los propios locales del aparcamiento, asi
como el mismo fallecimiento de D. Esteban Del Amo
Garcia, agente policial adscrito al TEDAX, y las
gravisimas lesiones sufridas por su compaiiero del
mismo servicio, D. Gerardo Puente Balderas, revela de
modo evidente la intencidn de causar la muerte de un
numero indeterminado de las personas que estaban en
el lugar al momento de la explosion y es claro que
realiz6 todos los actos ejecutivos para la produccion del
resultado buscado, independientemente de que este se
produjera o no, 10 que implica que la existencia de cinco
delitos de asesinato en grado de frustracion
coincidentes con la de aquellos otros agentes policiales
que, estando en el lugar, sufrieron lesiones como
consecuencia de la mentada explosion: D. Gerardo
Puente Balderas, D. Agustin Arias Sanz, D. Joaquin
Macias Franco, D. Jesus Rebollo y D. Eduardo Braujos
del Rio.

Por el contrario, no puede estimarse la pretension
acusatoria de condenar por otros dos delitos de
asesinato frustrado respecto de los agentes policiales
D. Francisco Lefero Tomé y a D. Cipriano Reguero
Alonso por cuanto, segun las propias manifestaciones
de estos agentes, acudieron al lugar con posterioridad
a la produccion de la explosion y si sufrieron
intoxicacion por la inhalacibn de humo fue,
precisamente, por introducirse en el aparcamiento a la
busqueda del agente del TEDAX fallecido.

TERCERO.- Autoria o participacion.

Es responsable la acusada BELEN GONZALEZ
PENALVA en concepto de autora del articulo 28 del
Cédigo Penal, por su participacion personal, directa y
voluntariamente intencional en los hechos que integran
los delitos por los gue viene siendo acusada en los
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términos examinados en los Fundamentos de Derecho
precedentes:

e Por autoria directa, del delito de atentado
con resultado de muerte realizado por
integrante de organizacion terrorista contra
miembro de las Fuerzas Armadas del art.
233, parrafo 1° y 3° del Codigo Penal de
1.973 -arts. 138, 139, 572.1-1° y 572.2 del
actual Codigo Penal- y de uno de los delitos
de asesinato (el del art. 406.1 CP 1.973);

e Por cooperacion necesaria, del otro de los
dos delitos de asesinato (del art. 406.3 del
CP 1973) y de los cinco delitos de asesinato
en grado de frustracion de los ats. 406.3 y
art. 3, parrafo segundo, del CP 1973 (arts.
139.1, 15.1 y 16.1 del actual Codigo Penal).

CUARTO.- Circunstancias modificativas de la
responsabilidad criminal.

No concurren circunstancias genéricas
modificativas de la responsabilidad criminal.

QUINTO.- Penalidad y responsabilidad civil.

- Extension de las penas.

- Por el delito de delito de atentado con
resuftado de muerte realizado por
integrante de organizacion terrorista
contra miembro de las Fuerzas Armadas,
de conformidad con lo previsto en el art.
233 CP 1973 y las reglas previstas en los
arts. 61 y 62 del mismo texto punitivo, la
pena de VEINTISIETE ANOS DE
PRISION (grado minimo de la reclusion
mayor en su grado maximo), lo que se
considera adecuada a las circunstancias
concurrentes y gravedad de los hechos.
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- Por cada uno de los dos delitos de
asesinato (uno del art. 406.1 y otro del
art. 406.3 del CP 1973 -art. 139.1 del
vigente Cédigo Penal-), la pena de
VEINTISIETE ANOS DE PRISION
(grado minimo de la reclusion mayor en
su grado maximo), lo que se considera

adecuada a las circunstancias
concurrentes y gravedad de los hechos.
Y

- Por cada uno de los cinco delitos de
asesinato en grado de frustracion de los
arts. 406.3 y art. 3, parrafo segundo, del
CP 1973 (arts. 139.1, 151 y 16.1 del
actual Codigo Penal), VEINTIDOS ANOS
DE PRISION MAYOR conforme a la
peticion del Ministerio Fiscal.

e Penas accesorias.

Por aplicacion del art. 46 CP 1973, debera
imponerse al acusado la pena de inhabilitacion absoluta
durante el tiempo de la condena.

e Responsabilidad civil.

Por la via de la responsabilidad civil debera
indemnizar:

- Por fallecimiento.

A los herederos de legales de D. Vicente Romero
Gonzalez Calatayud, de D. Juan Garcia Jiménez y de
D. Esteban Del Amo Garcia en la cantidad de
TRESCIENTOS MIL EUROS. Hasta la cantidad de
noventa mil euros (quince millones de las antiguas
pesetas) respondera conjunta y solidariamente con Inés
del Rio Prada y José lIgnacio de Juana Chaos
condenados por estos mismos hechos en Sentencia
43/1989, 22 de abril de 1.989, de esta misma Seccion
Segunda de la Audiencia Nacional. En lo que exceda
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de tal cantidad respondera directa y exclusivamente
BELEN GONZALEZ PENALVA.

Se ha fijado la cuantia de la responsabilidad civil
a los herederos de los fallecidos teniendo en cuenta el
tiempo transcurrido desde el acaecimiento del atentado,
la devaluacion por la incorporacion al euro, v,
fundamentalmente, la existencia de esposas e hijos de
corta edad a la fecha de los hechos. En suma, ha
tenido en cuenta el Tribunal el perjuicio moral
realmente producido por el fallecimiento, deducible de
factores tales como su edad, el hecho de que estaban
casados y tenian hijos menores sin autonomia de vida
personal y economica y en edades decisivas en la vida
de cada uno de ellos, encontrandose todos unidos al
fallecido por vinculos de convivencia real, dependencia
economica, afecto y reciproca asistencia.

- Por lesiones.

- A D. Gerardo Puente Balderas en |la
cantidad de DOSCIENTOS CUARENTA MIL
EUROS. Hasta la cantidad de treinta mil euros
(cinco millones de las antiguas pesetas)
respondera conjunta y solidariamente con José
lgnacio de Juana Chaos condenado por estos
mismos hechos en Sentencia 43/1989, 22 de abril
de 1.989, de esta misma Seccidon Segunda de la
Audiencia Nacional. En lo que exceda de tal
cantidad respondera directa y exclusivamente
BELEN GONZALEZ PENALVA.

- A D. Francisco Lefiero Tomé y D. Cipriano
Reguero Alonso en 210,35 € a cada uno, conjunta
y solidariamente con José Ignacio de Juana
Chaos condenado por estos mismos hechos en
sentencia citada.

- A D. Agustin Arias Sanz, D. Joaquin Macias
Franco y D. Jesus Rebollo en 150,25 € a cada
uno, conjunta y solidariamente con José | gnacio
de Juana Chaos condenado por estos mismos
hechos en la sentencia citada. Y
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- A Eduardo Braujos del Rio en 30 €, conjunta
y solidariamente con José Ignacio de Juana
Chaos condenado por estos mismos hechos en la
sentencia citada.

Respecto a la cantidad fijada como indemnizacion
para D. Gerardo Puente Balderas se ha tenido en
cuenta el tiempo transcurrido desde el acaecimiento del
atentado, la devaluacién por la incorporacion al euro, v,
fundamentalmente, las graves secuelas que le produjo
el atentado y sus fatidicas consecuencias (contagio de
hepatitis C).

- Por danos.

La acusada, igualmente, debera indemnizar por
dafnos en las siguientes cantidades:

o Al propietario del vehiculo Renault 12 con
matricula SS-4865-K, que resultd siniestro total,
por su valor venal, 190.000 pts. (1.141,92 €).

e A D. Armando Lugo Arreal, propietario del
vehiculo Seat 124, matricula M-956735, por los
danos sufridos, valorados en 121.209 pts. (728,48
€).

e A D. Fernando Laureano Garcia propietario del
vehiculo Wolskswagen, matricula TF-3998-E, por
los danos causados, valorados en 114.986 pts.
(691,08 €).

o Al representante legal del Estado en los dafios
causados al vehiculo del Ejército matricula ET-
629520, tasados en 39.972 pts. (240,24 €). Y

o Al representante legal de Estacionamientos
Urbanos S.A., concesionaria del estacionamiento
subterraneo donde se produjo la explosion, en 10s
danos tasados en 7.739.796 pts. (46.517 €).

En el caso de que los anteriores propietarios de
los vehiculos siniestrados y de la empresa
concesionaria del aparcamiento hubieran sido vya
indemnizados, a quien se acredite en ejecucion de
sentencia hubiera resultado perjudicado.
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Las cantidades citadas deberan ser
incrementadas anualmente, desde la fecha del
acaecimiento de los hechos juzgados, conforme a |os
tipos de interés fijados por el Banco de Espana. Se
exceptia de lo anterior las indemnizaciones fijadas
para los herederos de los fallecidos y a D. Gerardo
Puente Balderas al haber sido tenido en cuenta ya para
su fijacion el transcurso del tiempo.

SEXTO.- Costas.

Atendiendo a lo dispuesto en el articulo 110 del
Cédigo Penal aplicable y 240 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal, procede la condena en costas
del acusado.

En la misma deberan incluirse las costas de Ia
acusacion popular ejercida por la Asociacion de
Victimas del Terrorismo, la cual interpuso Ia
correspondiente querella y continud el seguimiento
procesal de las actuaciones de forma eficaz y correcta
hasta su conclusion, todo en cumplimiento de los fines
sociales especificos de aquella. Criterio este
excepcional, reconocido por la Sala Segunda del
Tribunal Supremo (vid., por todas, TS2? S 17 nov
2005), frente al general en materia de costas
devengadas por la acusacion popular que propugna su
rechazo.

Por lo expuesto, y vistos los articulos citados vy
demas de general y pertinente aplicacion,

EN EL NOMBRE DE S.M. EL REY

FALLAMOS
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Que debemos condenar y condenamos BELEN

GONZALEZ PENALAVA :

.Como autora criminalmente responsable de un

delito de atentado con resultado de muerte
realizado por integrante de organizacion terrorista
contra miembro de las Fuerzas Armadas, ya definido
y sin la concurrencia de circunstancias modificativas
de la responsabilidad criminal, a la pena de
VEINTISIETE ANOS DE RECLUSION MAYOR con
la accesoria de inhabilitacidbn absoluta durante el
tiempo de la condena.

. Por cada uno de los dos delitos de asesinato, ya

definidos y sin la concurrencia de circunstancias
modificativas de la responsabilidad criminal, a la
pena de VEINTIDOS ANOS DE RECLUSION
MAYOR con la misma accesoria. Y

. Por cada uno de los cinco delitos de asesinato en

grado de frustraciéon, ya definidos y sin la
concurrencia de circunstancias modificativas de la
responsabilidad criminal, a la pena de VEINTITRES
ANOS, CUATRO MESES Y UN DIA DE
RECLUSION MAYOR PRISION con la misma
accesoria.

En todo caso, el limite maximo de cumplimiento se
fija en TREINTA ANOS por aplicacion del art. 70.2
del Codigo Penal de 1.973.

5. A las costas del presente procedimiento.

6.

En concepto de responsabilidad civil debera
indemnizar:

- Por fallecimiento.

A los herederos de legales de D. Vicente Romero

Gonzalez Calatayud, de D. Juan Garcia Jiménez y de
D. Esteban Del Amo Garcia en la cantidad de
TRESCIENTOS MIL EUROS. Hasta la cantidad de
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noventa mil euros (quince millones de las antiguas
pesetas) respondera conjunta y solidariamente con Inés
del Rio Prada y José Ignacio de Juana Chaos
condenados por estos mismos hechos en Sentencia
43/1989, 22 de abril de 1.989, de esta misma Seccidn
Segunda de la Audiencia Nacional. En lo que exceda
de tal cantidad respondera directa y exclusivamente
BELEN GONZALEZ PENALVA.

- Por lesiones.

e A D. Gerardo Puente Balderas en la
cantidad de DOSCIENTOS CUARENTA
MIL EUROS. Hasta la cantidad de treinta
mil euros (cinco millones de las antiguas
pesetas) respondera conjunta y
solidariamente con José Ignacio de Juana
Chaos condenado por estos mismos
hechos en Sentencia 43/1989, 22 de abril
de 1.989, de esta misma Seccidon Segunda
de la Audiencia Nacional. En lo que exceda
de tal cantidad respondera directa vy
exclusivamente ~ BELEN  GONZALEZ
PENALVA.

o A D. Francisco Lefiero Tomé y D. Cipriano
Reguero Alonso en 210,35 € a cada uno,
conjunta y solidariamente con José Ignacio
de Juana Chaos condenado por estos
mismos hechos en sentencia citada.

e A D. Agustin Arias Sanz, D. Joaquin Macias
Franco y D. Jesus Rebollo en 150,25 € a
cada uno, conjunta y solidariamente con
José Ignacio de Juana Chaos condenado
por estos mismos hechos en la sentencia
citada. Y

e A Eduardo Braujos del Rio en 30 &€,
conjunta y solidariamente con José Ignacio
de Juana Chaos condenado por estos
mismos hechos en la sentencia citada.

- Por danos.
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o Al propietario del vehiculo Renault 12 con
matricula SS-4865-K, que resultd siniestro
total, por su valor venal, 190.000 pts.
(1.141,92 €).

e A D. Armando Lugo Arreal, propietario del
vehiculo Seat 124, matricula M-956735, por
los dafios sufridos, valorados en 121.209
pts. (728,48 €).

e A D. Fernando Laureano Garcia propietario
del vehiculo Wolskswagen, matricula TF-
3998-E, por los dafos causados, valorados
en 114.986 pts. (691,08 €).

o Al representante legal del Estado en los
danos causados al vehiculo del Ejército
matricula ET-629520, tasados en 39.972
pts. (240,24 €). Y

e Al representante legal de Estacionamientos
Urbanos S.A, concesionaria del
estacionamiento subterraneo donde se
produjo la explosion, en los dafios tasados
en 7.739.796 pts. (46.517 €).

En el caso de que los anteriores propietarios de
los vehiculos siniestrados y de la empresa
concesionaria del aparcamiento hubieran sido vya
indemnizados, a quien se acredite en ejecucion de
sentencia hubiera resultado perjudicado.

Las cantidades citadas deberan ser
incrementadas anualmente, desde la fecha del
acaecimiento de los hechos juzgados, conforme a |os
tipos de interés fijados por el Banco de Espana. Se
exceptia de lo anterior las indemnizaciones fijadas
para los herederos de los fallecidos y a D. Gerardo
Puente Balderas por sus lesiones al haber sido tenido
en cuenta ya para su fijacion el transcurso del tiempo.

Para el cumplimiento de la prision se le abonara
el tiempo que hubiera estado privado de libertad por
esta causa, si no se le hubiera sido abonado ya en otra
u otras causas.



Contra esta sentencia cabe recurso de casacion
ante la Sala de lo Penal del Tribunal Supremo, previa
preparacion del mismo ante este Tribunal en el plazo
de los cinco dias siguientes al de la ultima notificacion.

Asi poruestra Sentencia, de la que se llevara
apmmisTrRacion  certificaciéh gf Rollo de Sala, definitivamente juzgando,
DE JUSTICIA lo pronunciafmos, mandamos y firmamos.
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